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Introduction :

Au début des années 1990, I’ Afrique a entamé une longue
marche vers un droit régional unifié. S’ inscrivant dans la volonté des
autorités politiques et agents économiques africains , cette démarche
devait permettfe de participer grice a cette législation commune aux
Etats membres de L’Organisation pour I’Harmonisation en Afrique du
Droit des Affaires (OHADA), a la mondialisation .En outre, elle
devait par la méme occasioﬁ entrainer des répercussions économiques
bénéfiques a travers le décloisonnement des marchés et garantir une
sécurité juridique aux acteurs du monde des affaires, aussi bien
nationaux qu’aux investisseurs étrangers En effet, [’insécurité
juridique des affaires est I’'un des freins principaux au développement
de I’investissement en Afrique, notamment en ce qui concerne
I’investissement étranger. I.’insécurité s’explique par la vétusté dans
certains Etats des textes juridiques en vigueur ainsi que par la
difficulté a connaitre dans un cas déterminé, la norme de droit
applicable. L’un des enjeux majeurs de ce processus d’harmonisation
est sans doute constitué par I’adoption & Port- Louis (ile Maurice) le
17 octobre 1983, par la plupart des pays francophones d’Afrique, du
traité relatif & TOHADA. A ce jour il regroupe 14 pays de la zone

francs outre les Comores et la guinée Conakry. Bien plus, nombreux



sont les Ftats africains qui manifestent un intérét croissant pour le
processus d'unification juridique d’Etat de droit économique. Ce
traité a prévu la mise sur pieds de différentes institutions pour la
réalisation d’un vaste espace économique régi par un droit des
affaires commun. L’interprétation de ce droit est confiée jusque Ia a
une seule instance juridictionnelle dotée par ailleurs du pouvoir
exceptionnel d’évoquer aprés cassation, le fond des affaires qui lui
sont soumises. Il s’agit en I'occurrence de la Cour Commune de
Justice et d’Arbitrage (CCJA) siégeant & Abidjan (Cote d’Ivoire). A
Pheure actuelle, huit (08) actes uniformes ont été adoptés par le
Conseil des Ministres de ’OHADA et le traité instaure la primauté de
ces Actes Uniformes sur le droit national et leur applicabilité directe.
Parmi les régles qui ont déja été adoptées, I’Acte Uniforme sur le
Droit Commercial Général (AUDCG) avec ses 289 articles retiendra
notre attention dans le cadre de cette étude. Adopté le 17 avril 1997 et
entré en vigueur le 1% avril 1998 en application de I’article 10 du traité
de I’OHADA, il traite de questions variées intéressant les
commergants surtout personnes physiques mais également les sociétés
qui généralement n’étaient pas réglées au sein des Etats-Parties ol
I’étaient de maniére séparée. L’AUDCG abroge toutes les lois
nationales contraires et laisse subsister les lois non contraires. 11 en
résulte une coexistence des différentes normes. S’agissant des
situations juridiques existantes a la date d’adopti:)n de ’AUD CG, un
délai de deux ans (a compter de la publication de I’Acte uniforme)
avait été imparti aux commergants pour mettre en harmonie les
conditions d’exercice de leurs activités avec les nouvelles
dispositions. Cette injonction n’était pas assortic de sanction et
I’ancienne loi, comportait des limites objectives que viennent prendre

en compte les innovations introduites par ce nouveau texte. Le



premier livre de ’AUDCG est relatif au statut du commergant et des
actes de commerce, le deuxiéme concerne I’immatriculation au
registre du commerce et du crédit mobilier, le troisi¢éme porte sur le
bail commercial et fonds de commerce, le quatriéme s’articule autour
de I'intermédiaire de commerce, et le cinquiéme traite de la vente
commerciale. En matiére commerciale, certains commergant n’ont pas
d’autre r0le que de faciliter a d’autres commergants ou aux particuliers
I’exercice de leurs activité sans leur fournir aucun objet matériel, mais
seulement en aidant a la conclusion des opérations qui leur sont
nécessaires : telle est la situation de I’intermédiaire de commerce. Ces
commergants, s’adressant a une clientéle doivent avoir une installation
fixe ol on puisse les trouver : un bureau ou un cabinet d’affaires. La
qualification professionnelle de ces intermédiaires, qui fonde la
confiance du public, leur impose un devoir de conseil et d’assistance
que la jurisprudence prend en considération de plus en plus nettement
pour préciser la responsabilité qui leur incombe. Afin de mener une
étude sur ’intermédiaire de commerce, il conviendrait de partir du
livre quatre (04), vu que la plupart des dispositions le concernant se
trouvent dans cette partie. La nécessité de D’intermédiaire s’est
imposée depuis longtemps dans la conclusion des opérations
commerciales avec le développement de la taille des entreprises,
I’éparpillement de la clientéle et des fournisseurs, et conséquemment a
I’accroissement de Pintérét qui lui est porté, plusieurs auteurs et
législations se sont déja penchées sur la réglementation de la
profession, les relations qu’entretiennent 1’intermédiaire avec les
personnes qu’il représente et avec les tiers, les droits dont il bénéficie
outre les régles relatives a sa responsabilité. En Afrique, il s’agit
principalement des Etats du Cameroun et du Sénégal qui avaient

réglementé la profession mais dans 1’ensemble, ces législations, loin



d’étre mauvaises, étaient incomplétes et insuffisantes. Ainsi, pour
faire face a cette réglementation éparse et lacunaire de la situation de
Pintermédiaire de commerce qui était & cette époque soumise a
Pancien Code de commerce frangais ( déclaré applicable en Afrique
Occidentale Frangaise par décret du 06 aoiit 1901), le législateur de I’
OHADA, tout en s’inspirant des conventions de Viennes sur la vente
internationale de marchandise , de la directive européenne du 18
décembre 1986 et des articles 473 et suivants du Code des Obligations
Civiles et Commerciales (COCC) sénégalais a manifesté sa volonté
d’offrir aux acteurs de la vie économique, une réglementation unique

et compléte de la profession.

Toutefois, en matiére de jurisprudence, il conviendrait de noter
de prime a bord qu’elle est trés pauvre en ce qui concerne
I’intermédiaire de commerce. En effet, trés peu de décisions ont été
rendues avant la mise sur pieds de la CCJA et ce malgré les cing
années de jurisprudence de ladite cour (de 1999 a 2005). De méme au
niveau des juridictions de droit local, les décisions font défaut. Face a
ce manque crucial de décisions, une étude jurisprudentielle de
’intermédiaire de commerce s’avére donc indispensable. L’AUDCG
s’applique exclusivement a [Dintermédiaire commergant et les
opérations qu’il effectue sont des actes de commerce au sens de I’art 3
de ’AUDCG .1l le définit comme une personne physique ou morale
qui a le pouvoir d’agir, ou entend agir habituellement ou
professionnellement pour le compte d’une autre personne, le
représenté, pour conclure avec un tiers un contrat de vente a
caractére commercial (art. 137 AUDCG). Il ne faut cependant pas se
méprendre sur ’apparente généralité de ces termes car, en réalité,-

I’harmonisation en matiére des intermédiaires de commerce n’est pas



totale, la réglementation est partielle et exclusive en ce sens que
PAUDCG n’a pas vocation universelle a organiser le contrat
d’intermédiaire, il ne s’applique pas a certains auxiliaires ou entreprise
auxiliaires de commerce. C’est dans ce sens qu’il ne s’applique pas
notamment aux intermédiaires en bourse d’une part et aux
intermédiaires d’assurance d’autres part, sauf a faire valoir que ces
différents intermédiaires font déja 1’objet de dispositions législatives
particuliéres harmonisées et par cela méme, exclus du champ de
I’OHADA. En droit frangais il n’existe pas de classement légal des
intermédiaires de commerce. La distinction entre la situation de
mandataire et celle d’employé ne peut étre nette, car beaucoup
d’employés ont les pouvoirs de mandataires et sont dits alors fondeés
de pouvoirs. Ni les employés ni mandataires salariés ne peuvent étre
commergants parce qu’ils ne passent pas d’actes juridiques en leurs
noms. Les représentants de commerce, voyageurs et placiers, ne sont
pas des agents commerciaux dans le sens technique du terme, parce
qu’ils sont liés par un contrat de travail 4 une maison déterminée : ils
ne sont donc pas commergants. Loin de se démarquer du droit frangais
des intermédiaires de commerce, il reprend dans son ensemble les
solutions anciennes avec la réserve cependant qu’en proposant une
définition de I’intermédiaire de commerce, il donne I’illusion d’une
unité du contenu de cette notion qui, au vrai, est transparente car
I’intermédiaire en soi n’a pas une existence juridique propre mais est
incarné par le commissionnaire, le courtier et 1’agent commercial. Il
en résulte donc que I'unité du contenu de la notion d’intermédiaire est

apparente et que sa pluralité est en revanche réelle.

Concernant notre approche du sujet, il ne s’agira pas de reprendre

ce qui a déja été développé par les différents auteurs en la matiére



mais plutdt de s’en inspirer dans I’optique du dépouillement et de
P’analyse des différentes décisions de justice qui ont pu étre collectées
a ce propos et d’en dégager les prémisses de la réalité qu’incarne
I’intermédiaire de commerce. Quelle est I’appréciation (iuc les juges
en font ? Les décisions rendues nous permettent-elles de découvrir
[’étre de chair en qui I’intermédiaire de commerce est incarné ou la
personne morale qui le donne & voir ? N’est-ce pas le fait que d’une
maniére générale, en vertu du principe de la séparation des pouvoirs,
de I'interdiction faite au juge de rendre des arréts de réglement, et du
caractere relatif de I’autorité de la chose jugée, le pouvoir normatif de
la jurisprudence a été de tout temps remis en cause? Bien plus, en
matiére commerciale, indépendamment des décisions rendues par les
cours et tribunaux, les décisions de justice sont de plus en plus
rendues par des arbitres. Cette situation trouve son fondement dans le
développement de I’arbitrage qui est un mode amiable de réglement
des litiges. Il est une voie de recours de plus en plus usitée par les
commergants en raison de la rapidité de la justice arbitrale par rapport

a la justice étatique et de la discrétion en la matiére car les sentences |
ne sont pas rendues en audience publique et ne le sont qu’a la seule
demande des parties. L arbitre tire son pouvoir de ’autonomie de la
volonté, a la base il y a une convention d’arbitrage. Ce qui a pour
conséquence d’entrainer une raréfaction des décisions de justice dans
ce domaine pour les raisons de rapidité et de sécurité que nous avons
déja susmentionné. D’un autre point de vue, il a été communément
admis et ce en se basant sur l"article 1984 du Code Civil frangais
(repris par les art. 143 et 150 de PAUDCG) que c’est le contrat de
mandat qui investit ’intermédiaire de ses pouvoirs. Le mandat se
présente de ce fait comme le concept fédérateur des différents

intermédiaires de commerce Les parties peuvent si elles le désirent,



recourir 3 un écrit précisant les pouvoirs de l’intermédiaire. En
I’absence d’écrit, [’étendue des pouvoirs de [intermédiaire est
déterminée par la nature de l'affaire, c'est-a-dire le type d’opération
envisagée par les usages réguliérement observés par les parties. La
formation du contrat de I’'intermédiaire de commerce n’est soumise a
aucune formalité. Cette régle vaut pour toutes les catégories
d’intermédiaires. La preuve est libre sauf si les parties décident de
dresser un écrit Par ailleurs, le critére du mandat est non seulement
perturbateur de 1’unité du contenu de la notion d’intermédiaire en ce
qu’il est dual mais encore, il est relativement inadéquat a rendre
compte de la spécificité de certains intermédiaires de commerce. Pour
ce qui est d’abord de ’effet perturbateur de la dualité du mandant , le
droit uniforme s’applique aussi bien a I’intermédiaire qui agit en son
nom propre qu’a lintermédiaire qui agit au nom du représenté.
Lorsqu’il agit au nom du représenté, 1’intermédiaire est un mandataire
parfait, il a en d’autres termes un pouvoir de représentation.
Contrairement a [’expression mandat avec représentation,
I’expression mandat sans représentation est polémique. Or il est de
principe classique en droit frangais qu’il n’existe pas de mandat sans
représentation. Si tel est le cas, ces contrats devraient €tre considérés
comme de faux mandats. Cependant, le concept s’est imposé et il est
défendu par une certaine doctrine qui fait valoir que la représentation
n’est pas de ’essence du mandat. Cette doctrine a trouvé un écho
favorable chez le législateur de 'OHADA qui I’a implicitement
reprise & son compte méme si le crittre du mandat ne rend pas
fidélement compte de la spécificité de certains intermédiaires de
commerce. Concernant ensuite la pluralité du contenu de la notion
d’intermédiaire de commerce, 1’on peut de prime & bord faire le

constat suivant : I’intermédiaire de commerce est polyvalent et a deux



faces : il est dans les dispositions communes du Titre 1 du livre IV de
PAUDCG un mandataire pur et simple ; Comme nous I’avons déja
relevé un peu plus haut, il est en revanche un commissionnaire, un
courtier, un agent commercial selon le droit particulier considéré. Le
commissionnaire se rapproche du courtier par le fait qu’il aide le
commettant & conclure un contrat de vente a caractére commercial et
de fait, l]a commission se retrouve dans les domaines ou se rencontre
le courtage. Juridiquement parlant, le commissionnaire se distingue du
courtier en ce qu’il agit pour le compte de I’une des parties mais en
définitive il s’en -rapproche en ce qu’ils agissent tous les deux en leur
nom propre. Aux termes des dispositions de ’art 160 du titre II
~consacré au commissionnaire , le commissionnaire ,en matiére de
vente ou d’achat, est celui qui se charge d’opérer en son propre nom,
mais pour le compte du commettant, la vente ou [’achat de
marchandises moyennant une commission. En plus de ces obligations
générales liées a la qualité d’intermédiaire, le commissionnaire
assume deux obligations spécifiques : [’obligation au secret et
I’obligation de sauvegarde. Concernant le courtier, ’AUD CG n’a
véritablement envisagé que le coutier en marchandises dont ’activité
se limite & la vente et a I’achat de marchandises et, conformément a
I’article 139 alinéas 1 du titre III relatif au courtier, aux opérations
connexes. La mission principale du courtier en marchandises est de
rapprocher les personnes souhaitant contracter. Le critére du mandat
sans représentation adopté par le législateur de ’OHADA pour
distinguer les différents intermédiaires de commerce a des limites car,
si la commission peut se compliquer d’un mandat au point de perdre,
selon cas , sa s.péciﬁcité, le mandat , en revanche n’est pas
consubstantiel au courtage .Quant a la profession d’agent commercial,

elle présente un intérét a deux niveaux principaux : d’abord pour le



mandant, 1’agent commercial n’est rémunéré qu’en fonction du chiffre
d’affaire qu’il va réaliser. Ensuite, I’agent commercial est le seul
parmi les intermédiaires a étre mandataire au sens du droit classique
puisqu’il agit au nom et pour le compte de producteurs, d’industriels
et commergants ou encore d’autres agents commerciaux. Au sens de
’art 184 du titre IV consacré a ’agent commercial, celui-ci est un
mandataire, qui a titre de profession indépendante, est chargé de
Jagon permanente de négocier, et éventuellement, de conclure des
contrats de vente, d’achat, de location ou de prestation de services, en
vers un certains nombre d’agents économiques sans étre liés a eux
par un contrat de travail. Bien qu’étant une étude jurisprudentielle de
- Iintermédiaire de commerce, cette analyse sera aussi basée sur la
législation en vigueur notamment celle de P’OHADA, la doctrine , les
articles publiés en la matiére et enfin les différentes décisions de
justice qui ont été rendues sur la question. La majeure partie des
décisions de justice a été collectée au bloc des madeleines, site
abritant les deux principales juridictions qui nous intéressent dans le
cadre de ce travail, 4 savoir le tribunal régional (T.R) et la cour
d’appel (CA) de Dakar. D’autres décisions émanent de la CCJA et cet
depuis 2001. L’un des enjeux principaux de ce sujet est de rendre
compte de la réalité de I’intermédiaire de commerce qui jusque 1a
arrive a faire I'unanimité au niveau de la docfrine mais dans la
pratique, I’appréhension de la notion pose toujours probléme ; Or, a
travers les litiges opposant les commergants entre eux ou avec les
tiers, il peut arriver que le juge dans les motivations de sa solution

tente de clarifier la situation a travers son ceuvre de qualification.

En conséquence, les différentes décisions collectées seront

regroupées par période et seront analysées au cas par cas. Certaines



étapes notamment celle de 2002 ne figurera pas dans notre approche
du sujet étant donné qu’aux cours de nos recherches, il n’a pas été
possible de trouver des décisions correspondant a ladite date. De fait,
nous analyserons dans une premicre partie les décisions qui ont été
rendues entre 2000 et 2001(I) puis dans une seconde partie nous nous
pencherons sur celles qui ont été rendues pour la période située entre

de 2001 et 2005(1).
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Premiére partie :

Les décisions de justice rendues entre 2000 et 2001

Cette premiere partie consacrée a I’analyse méthodique des quelques
décisions de justice recensées portent principalement sur les pouvoirs de
I’intermédiaire de commerce, les droits en vertu duquel il agit pour le
compte du représenté et sa responsabilité. Ces décisions ont été¢ rendues a
la fois par le tribunal régional de Dakar (TR), la cour d’appel de Dakar
(CA) et la Cour Commune de Justice et d’Arbitrage (CCJA) siégeant a
Abidjan. Ces décisions recensées pour la période précitée sont peu
nombreuses. En effet, leur nombre est trés limité. Tout porterait ainsi a
nous penser qu’il serait difficile de réaliser une étude jurisprudentielle afin
de donner une analyse pertinente de la situation de I’intermédiaire de
commerce mais, les quelques thémes qui y sont abordés nous permettent de
nous pencher objectivement sur la situation. Bien plus, I’on pourrait se
demander pourquoi ’année 2000 a été retenue comme point de départ de
cette analyse ? Le fondement de la réponse réside dans le fait qu’au cours
des recherches menées au <Bloc des Madeleines> il n’a pas été possible
de trouver des décisions antérieures a la dite période. Pour ce qui est du
ressort de la CCJA, elle a débuté son activité jurisprudentielle en 1999 et
les pourvois formés devant elle en matiére de litige concernant
I’intermédiaire de commerce n’ont pas pu étre tranchés car la CCJA a
retenu la date de Dexploit introductif d’instance pour apprécier
I’applicabilité ou non des Actes uniformes. L’orientation de la CCJA est en
tout cas une originalité du juge communautaire OHADA par rapport a
P’évolution au départ controversée, mais aujourd’hui unanime du droit

frangais sur 1’applicabilité des lois modificatives de compétence aux proces
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pendants au jour d’entrée en vigueur de ces lois. En doctrine, pour une
premiére opinion, la loi nouvelle de compétence ne pouvait s’appliquer des
’instant ot le tribunal avait été saisi et ce, en raison du droit acquis du
demandeur & la compétence anciennement fixée. A [’opposé, une autre
opinion soutenait que la loi nouvelle de compétence devrait étre appliquée
a toutes les affaires dans lesquelles ne serait pas intervenue un jugement
définitif et en dernier ressort. Désormais, doctrine et jurisprudence
s’accordent a dire que, sauf s’il n’en a été autrement disposé par le
législateur, toute loi nouvelle de compétence s’applique aux instances qui
sont en cours au jour de son entrée en vigueur, a moins qu’une décision sur
le fond ait été rendue, la solution retenue dans ce cas étant alors la survie de
la loi ancienne. Notre analyse des arréts se fera par au moyen de
commentaires succincts '. Ces différents commentaires viseront a faire
connaitre les solutions des juges en mati¢re de litige dans lesquels les

intermédiaires sont impliqués et rattraper le retard d’information en ce qui

concerne ce type de commergant.

La méthode de travail adoptée consiste a traiter progressivement chacun
des arréts retenus en trois phases: un rappel des faits de [’affaire
concernée, un examen de la procédure et une analyse globale de la décision
proprement dite. Ces commentaires qui ne sont pas exhaustifs, ont pour
vocation simple de dégager ce qui pourrait constituer les premiéres
tendances jurisprudentielles opérées par les cours et tribunaux face a

I’intérét sans cesse croissant qui est porté a I’intermédiaire de commerce.

(1) Succinct : bref, concis
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Chapitre I : les décisions rendues en 2000

Le titre I du Livre IV de ’AUD CG donne I’illusion d’un droit
commun de I’intermédiaire, c’est-a-dire d’un ensemble de régies

s’appliquant sauf clause contraire a tous les intermédiaires.

Section I: Affaire Serigne Babacar Mboup ¢/ Société
Urpata Sahel (jugement n° 478 du 07-03-00 du T.R de Dakar)

Serigne Babacar Mboup (conseil : Maitre Babacar Mbaye,
Avocat a la cour)
Société Urpata Sahel (conseil : Maitre Ibrahima MBODJ

Avocat a la cour)
Rappel des faits

Par exploit en date du 03 mai 1994 Maitre Bernard Sambou ,
huissier de justice a Dakar, Serigne Mboup a donné assignation a la
société Urpatél Sahel & comparaitre et se trouver par devant le Tribunal
en son audience du 12 mai 1999 pour le paiement de la somme de
3.229.247 francs en principal outre les intéréts et {rais ainsi que celle
de 900.000 francs a titre de dommages et intéréts pour résistance
abusive .Par ailleurs, par conclusion datées respectivement des
31javier 1999 et 14 janvier 2000, le sieur Mboup a finalement ramené
sa créance A 2.218.140 francs tandis que la société défenderesse a
quant a elle demandé le paiement d’une somme d’argent a titre de
dommages et intéréts pour procédure abusive. En I’espéce, la qualité
du sieur Mboup posait probléme vu que ce dernier avait été mandaté

par la société « SAHEL GAZ ».
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I1.

I11.

Procédure

La société défenderesse dite « SOCIETE URPATA SAHEL » a
soulevé I’irrecevabilité de ’action du demandeur de ses écritures du
08 novembre 1999 et a fait valoir que le contentieux en I’espéce
I’opposait a la « Société Sahel GAZ » et non & Moustapha MBOUP
qui n’a donc pas qualité pour agir. Concluant par la suite au caractére
mal fondé de I’exception, le demandeur en la personne de Serigne
Babacar Mboup a versé aux débats une correspondance en date du 29
janvier 1999 du Président Directeur Général de Sahel Gaz par laquelle
celui-ci donna mandat pour procéder au recouvrement de ses créances
Pour contester le document, la société « URPATA SAHEL » a
invoqué les dispositions de I’article 460 du Code des Obligations
civiles et commerciales qui font obligation au mandataire de disposer
d’un pourvoi spécial pour agir en justice. Le probléme juridique qui
se posait en I’espéce était de déterminer quel était le statut du sieur
Mboup. Autrement dit, le mandat en vertu duquel il a agit au nom et
pour le compte de la société était-il conforme & la loi ? A ce propos il
conviendrait d’analyser la solution du juge dans ’optique de trouver

une réponse 4 cetle interrogation

Analyse

Parmi les intermédiaires a étre mandataire au sens du droit classique,
I’agent commercial est le seul puisqu’il agit au nom et pour le compte
de producteurs, d’industriels et commergants ou d’autres *

Il n’est pas lié en vers eux par un contrat de travail. Sa mission
principale étant de négocier auprés de la clientéle des contrats au nom

et pour le compte du mandant. Il se distingue ainsi non seulement du
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courtier et du commissionnaire, mais €galement du concessionnaire
qui achéte et revend en son nom et pour son compte. Il en résulte de la
définition donnée de ’agent commercial par I’ Acte Uniforme (A.U)
que celui-ci est un mandataire professionnel et qu’il ne peut étre que
’agent commercial des catégories énumérées. Les relations
entretenues avec les personnes qu’elles représentent et avec les tiers,
de méme que la responsabilité qui en découle, sont soumises aux
régles du mandat pour reprendre ce qui a été susmentionné.

En P’espéce, la jurisprudence retient que ’article 460 du Code des
Obligations Civiles et Commerciales doit &tre compris comme un
document habilitant le mandataire a agir pour un ou des cas biens
déterminés. Or, le mandat produit aux débats énumeére limitativement
les quatre créances que Serigne Babacar Mboup a pour mission de
recouvrer. Et selon les termes de I’article 185 de 'AUD CG : « les
contrats intervenus entre les agents commerciaux et leurs mdndants
sont conclus dans |’intérét commun des parties.»

De fait, le Tribunal Régional de Dakar a reconnu que le mandat
'querellé étant conforme a la loi, Mboup a donc la qualité pour agir et
que par conséquent, |’exception soulevée par la société URPATA
SAHEL n’était fondée. En oultre, il ressort des dispositions de ’atticle
153 de I’Acte PAUD CG que: « un intermédiaire qui agit sans
pourvoir ou au —dela de son pouvoir est tenu, en I’absence de
ratification, d’indemniser le tiers afin de rélablir celui-ci dans la
situation qui aurait éié la sienne si I’intermédiaire avait agi en vertu

d’un pourvoi et dans les limites de ce pouvoir... »

1. Article 184 de ’AUD CG, Traité de POHADA, 2°édition juriscope 2002



IL

Section 11 : Affaire Moulins Sentenac ¢/ Moctar Mbodji (jugement n°

483 du 07 mars 2000, T.R de Dakar)

* Moulins Sentenac (conseil : Maitre Mbaye Sene, Avocat a la
Cour)

* Moctar Mbodji (conseil : Maitre Ousmane Seye, Avocat i la
Cour)

les faits

Arguant le fait que le sieur Moctar Mbodji était le représentant du GIE
Senpal, les Moulins Sentenac ont par exploit en date du 18 ao(it 1999
assigné Moctar Mbodji en paiement de la somme de 1.347.940 Frs
représentant le montant des factures impayées et de 600.000 Frs a titre de

dommages et intéréts, que 1’exécution provisoire est en outre sollicitée.

Procédure

Vu que ’action a été réputée introduite dans les formes et délais de loi, elle
a été déclarée recevable. Les MOULINS SENTENAC réclamant le
paiement de la somme de 1.347.940 Frs fait plaider que cette somme
représente le montant des factures impayées de divers produits que celle-ci
lui a livré. De son coté le sieur Moctar MBODIJI représentant le GIE
SENPAL reconnait sa dette mais argue de difficultés financicres et sollicite

des délais pour qu’elle puisse s’acquitter de sa dette en raison de 100.000F.

Le probléme juridique posé en I’espéce était de savoir si 1’agent

commetcial est nécessairement un commercant? Autrement dit la
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condamnation s’appliquait-elle & Moctar Mbodji en tant qu’individu ou tant

que représentant du G.I.LE SENPAL ?

III'  Analyse

Selon les dispositions de Iarticle 141 du titre 1 de I'’AU DCG
consacré aux Dispositions communes : « les dispositions du présent livre
ne s’appliquent Pas : « & la représentation résultant d’une habilitation légale
ou judiciaire & agir Pour des personnes qui n’en n’ont pas la capacité
juridique. En ’espece, la SENPAL est un Groupement d’Intérét
Economique (G.LE). 1l s’agit plus précisément de celui qui a pour but
exclusif de mettre en ceuvre pour une durée déterminée, tous les moyens
propres a faciliter ou a développer L’activité économique de ses membres,
a améliorer ou a accroitre les résultats de cette activité : son activité doit se
rattacher essentiellement a I’activité économique de ses membres et ne peut
avoir qu’un caractére auxiliaire par rapport a celui-ci .Le G.LE jouit de la
personnalité morale ¢t de la pleine capacité a compter de son
immatriculation au registre du commerce et du crédit mobilier.

D’un autre point de vue, les membres du G.LLE sont tenus des
dettes du groupement sur leur patrimoine propre. Toutefois, si le contrat le
permet  un nouveau membre pedt étre exonéré des dettes nées
antérieurement a son entrée dans le G.1.E, la décision d’exonération devant
étre publiée. Bien plus sont solidaires du paiement des dettes du
groupement sauf convention contraire avec le tiers contractant. Aussi un
membre du G.1.E peut étre poursuivi pour le paiement des dettes du G.I.LE
aprés que les créanciers aient vraiment mis en demeure le groupement par

acte judiciaire.
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C’est pourquoi dans le présent cas d’espéce, le sieur Moctar
Mbodji représenté dudit G.ILE a été condamné a payer aux MOULINS
SENTENAC la somme de 1347.940 Frs. 1l est donc un mandataire civil,
qui agit au nom et pour le compte du mandant. Il n’a pas la qualité de
commercant. En effet, selon la jurisprudence [’activité des agents
commerciaux est de nature civile et le contrat d’agent commercial est un

acte mixte, civil pour ’agent et commercial pour le mandant.
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Section IIl : Affaire Dame Adja Ndiapaly Ndoye ¢/ GIE TEKROUR et
Autres (Jugement n°514 du 08 mars 2000, T.R de Dakar)

= Dame Adja Ndiapaly Ndoye (conseil : Maitre Moustapha Ndoye,
Avocat a la Cour).

« GIE TEKROUR et AUTRES (conseil : Maitres Massokhna Kane et
Mbaye Sene, Avocats a la Cour).

fes faits

La dame Adja NDIAPALY NDOYE a servi assignation au
G.LE TEKROUR et Autres a comparaitre et se trouver devant le Tribunal
de Céans en son audience du 27 mai 1998 et ceci au moyen d’un exploit de
Maitre Jacques C.d’ERNEVILLE, Huissier de justice a Dakar en date du
13 mai 1998. Les motifs querellés portaient sur des arriérés de loyers dus

par le GIE TEKROUR a la demanderesse.

la procédure

Pour la dame NDIAPALY NDOYE ledit G.LE lui est
redevable des sommes de 2.715.000 Frs a titre d’arriérés de loyers outre les
intéréts a compter du commandement du 22 (vrier 1994 et 3.215.000 Frs a
titre de loyers échus

Quant aux défendeurs ils reconnaissent le principe de la
.créance mais contestent par contre le montant. Il s’agit en I’occurrence des
dames Roukiyatou Tall et Nafissatou Diop qui sont non seulement
signataires du bail au nom du GIE TEKROUR mais aussi cautions

solidaires dudit GIE. 1l s’agira pour nous, dans notre partie réservée a
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111.

I’analyse de la solution du juge de faire ressortir la maniére dont la
responsabilité des deux cautions a été retehue vu que ce sont elles qui ont
signé le contrat de Bail au nom et pour le compte du GIE. Oulre cela, une
caution (simple ou solidaire) peut elle étre considérée comme un

intermédiaire de commerce ?

Analyse

les siretés personnelles sont celles par lesquelles une
personne accepte de s’engager a c6té du débiteur principal et d’apporter
ainsi au créancier la garantie de son patrimoine ou d’un débiteur principal
et d’apporter ainsi au créancier la garantie de son patrimoine ou d’un bien
particulier (caution réelle). Pendant longtemps, la seule siireté personnélle
la plus connue et pratiquée fut le cautionnement. Le développement récent
des garanties autonomes dans le monde des affaires a fait surgir d’autres
siretés personnelles do.nt la garantie a prem_iére demande que le législateur
de ’OHADA a consacré en droit positif.
Autrefois considéré comme un service d’ami se traduisant par
I’engagement de payer en cas de défaillance du débiteur, le cautionnement
est & I’heure actuelle définie par P’article 3 de 1’Acte Uniforme comme
étant : un contrat par lequel la caution s’engage envers le créaﬂcier qui
I’accepte, a exécuter I’obligation du débiteur si celui-ci n’y satisfait pas lui-

méme ».

Aux termes de la loi, le cautionnement est un contrat mais il ne se présente
pas toujours sous les mémes modalités.

En vertu du caractére accessoire du cautionnement, il ressort de I’article 15
que : « la caution doit étre tenue de la méme fagon que le débiteur
principal ». Bien plus, il découle de son caractére unilatéral qu’il ne fait

naitre qu’une obligation principale a la charge de la caution méme si
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certains auteurs estiment que le caractére unilatéral n'cst pas de 'essence
du cautionnement

Aux termes de I’article 10 de ’AU, « le cautionnement est réputé solidaire.
I1 est simple lorsqu’il en est expressément par la loi de chaque Etat partie ».
Bien souvent, la caution ne ressent le poids de son engagement que
lorsqu’elle est appelée par le créancier qui la poursuit en paiement. C’est
pourquoi dans I’exposé de ces motifs le juge a retenu que « les dames Tall
et Diop s’étaient portées cautions du GIE TEKROUR dans le contrat de
location, que c’est a juste titre qu’elles sont appelées en cause dans cette
instance .Aussi, en signant le bail au nom du GIE , elles ont agit en vertu
d’un mandat car il ressort des dispositions de 1’article 143 du de I’A.U, « /e
mandat de [lintermédiaire peut ‘étre écrit ou verbal. Il n’est soumis a
aucune condition de forme. En 'absence d’un écrit, il peut étre prouvé par
tous moyens, y compris par témoin.» .La qualité de caution solidaire a
certes été reconnue par le juge mais, aux termes des - dispositions
concernant L’AUDCG sur Pintermédiaire de commerce, il n’y est
aucunement mentionné que cette qualité impliquait nécessairement celle
d’intermédiaire. C’est pourquoi, nous pouvﬁ(_)ns aboutir a la conclusion selon
laquelle les deux dames précitées ne font pas de [’intermédiation

commerciale.
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Chapitre I1 : les décisions rendues en 2001

Dans nos prochains développements nous examinerons les quelques
rares décisions rendues par la CCJA en la matiére.

Section I : Affaire Emile WAKIM c¢/ Société IAMGOLD (Arrét
n° 003/2001 du 11 octobre 2001, CCJA)

Emile Wakim
Contre
Société IAMGOLD/ AGEM

Les Faits

Dans son arrét n°85 rendu par la cour d’appel de Bamako le 24
février 1999 au profit de la société IAMGOLG/AGEM demeurant au
Canada, la cour a estimé que le requérant en ’occurrence le sieur Emile
Wakim n’a pas rapporté la preuve des faits pouvant permettre de retenir
qu’il n’a pas rapporté la preuve des f[aits pouvant permetire de retenir
comme fondement de celles-ci, un contrat de travail ou de représentation.
En outre, le conlenticux portait sur le paiement de certaines sommes

d’argent.
11 La procédure

Ayant été débouté de toutes ses demandes, sur I’appel interjeté
par la Société IAMGOLD/AGEM, le sieur Emile Wakim a invoqué &
’appui de son pourvoi le moyen unique de cassation vu que |’affaire objet
du pourvoi formé le 22 octobre 1999, est la méme que celle renvoyée par
la Cour Supréme du Mali par son arrét n°06 en date du 17 juillet 2000.
Pour le requérant, il résulte des articles 137 a 153 et 176, 178,179 de I’Acte

Uniforme portant sur le Droit Commercial Général que les relations
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existant entre ladite société et lui s’analysent en un contrant de courtage.
Pur la cour d’Appel, il en était autrement. Il découle de ces différentes
prétentions que le juge devait se prononcer sur la qualification des parties

et le statut de courtier.
III.  Analyse

Selon I’article 176 du titre IIl de PAUD CG consacré au
courtier : « le courtier qui fait habituellement profession de mettre en
rapport des personnes en vue de faciliter, ou de faire aboutir la conclusion
de conventions, opérations ou transacticns entre ces personnes ».

Lorsqu’il est appliqué au courtier, le critére du mandat est peu distinctif
contrairement en ce qui concerne l’agent commercial et le
commissionnaire. Le commissionnaire se rapproche du courtier par le fait
qu’il aide le commettant & conclure un contrat de vente a caractére
commercial et de fait, la commission se retrouve dans les domaines ou se
rencontre le courtage. Cependant, en droit, le commissionnaire se distingue
du courtief en ce qu’il agit pour le compte de 1’'une des parties mais en
définitive il s’en rapproche en ce qu’ils agissent tous les deux en leur nom
propre. Concernant le présent cas d’espéce proprement dit, le requérant a
d’abord invoqué au soutient de son pourvoi, les articles 137 a 153 de I’AU
DCG. Ces atticles traitent successivement de 1’intermédiaire de commerce,
des catégories d’intermédiaires visées par I’AU DCG, de 1’étendue de leur
pouvoirs et obligations en vertu des régles du mandat. Quant aux atticles
176,178 et 179, il s’agit de dispositions spécifiques au courtier. Si les
artiéles précédents ne traitent que de fagon globale de la situation de
l’interrﬁédiaire de commerce, ces dispositions examine de plus pres la
profession de courtier en se penchant sur son statut. L’obligation essentielle

du courtier consiste a effectuer les démarches nécessaires pour mettre le
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I

donneur d’ordre en mesure de contracter. Chargé uniquement de mettre en
rapport, le courtier ne garantit pas la réalisation de [’opération. Il ne saurait
étre responsable sous réserve de ne pas avoir commis de négligence dans la
recherche du cocontractant. C’est dans ce sens que dans les litiges dans
lesquels ils sont compliqués, certains courtiers sont déboutés pour avoir
manqué a leur devoir d’information et de conseil'. Le sieur Emile Wakim
reproche a ’arrét attaqué d’avoir rejeté ses demandes découlant du statut
d’agent commercial et sa demande de dommages et intéréts, selon le
moyen, que lorsque les parties sont convenues, pour déterminer les
obligations co-respectives qu’elles se doivent I’une a l’autre, d’une
qualification contractuelle a laquelle répond un statut légal, les juges du
fond ne peuvent procéder & la disqualification contractuelle a laquelle
correspond un statut légal. Toutefois, il convient de relever que
’application du statut de courtier, ne dépend ni de la volonté exprimée par
les parties dans le contrat, ni de la dénomination qu’elles ont donnée a leurs
conventions mais des conditions dans lesquelles 1’activité est effectivement
exercée. Si de ce [ait, le juge estime que la qualification donnée par les
parties étant contestée, le juge doit rechercher suivant quelles modalités
précises I’intéressé a exercé ses fonctions.

La C.C.C.J.A elle-méme n’y pas répondu cependant en soulevant d’office
son incompétence au motif que I’examen des piéces du dossier de la
procédure que 1’Acte Uniforme portant sut le Droit Commercial Général,

entré en vigueur le 1*

janvier 1998, n’avait pas intégré I’ordre juridique
interne de la République du Mali 4 la date de la requéte introductive
d’instance, soit le 02 juillet 1997 et qu’il ne pouvait, de ce fait étre
applicable. Outre les autres conditions prévues par P’article 14 de I’AU
DCG, la CCJA a estimé qu’elle n’était pas liée par I’arrét rendu par la Cour

Supréme du Mali.

1. Association des courtiers et agents immobiliers du quebec, notes de Patrick Martinet
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IL

Section II : Affaire « ETB » contre « CFCF » (Arrét n°001/2001
du 11-10-01, CCJA)

» Etablissement Thiam Baboye « ETB »

» Compagnie Francaise et Financiére « CFCF »

Les faits

-

Le contentieux est relatif au réglement d’une commande de
farine de froment passée courant 1992 par les « ETB » a la « CFCF».
En outre la commande de farine de froment aux Grands Moulins de
Paris avait I’objet d’une facture en date du 19 juin 1992 mentionnant
qu’ « en cas de contestation le Tribunal de commerce de Paris sera le
seul compétent, de convention expresse, méme en cas de demande
incidente ou en garantie » ayant été assignée en justice par les
« ETB », la « CFCF » s’est faite représentée par le sieur TCHIORI.
Outre les sommes querellées, cette représentation était contestée par le

requérant.

La procédure
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I11.

N’ayant pas obtenu gain de cause au prés de la Cour Supréme
tchadienne, le requérant s’est tourné vers la Cour Commune de Justice
et d’Arbitrage. A I’appui de son pourvoi, il invoquait le défaut de
qualité du TCHORI, qui selon lui, n’avait pas qualité pour représenter
la « CFCF » devant les juridictions tchadiennes. Quant & la Cour
susvisée, elle a admis le principe de la représentation par le sieur
TCHORL Le probléme juridique qui se posait alors en I’espéce était
de déterminer en vertu de quelles régles, le sieur TCHIORI a eu a
représenter la « CFCF » en justice. ‘kn d’autres termes, était-ce
simplement une habilitation [égale ou agissait t-il en vertu des régles

du mandat ?

Analyse

Selon Particle 32 du Code de Procédure Civile Tchadien, « les
Sociétés de toute nature » ne pouvaient étre représentées que « par
[’un de leurs agents ». L’interrogation qui se dégage de prime a bord
de ces dispositions est sans doute celle relatﬁe a la qualité de I’agent
dont I’article 32 a fait mention. Sur cette question, ’article 4 alinéa 1
de l’Acte Uniforme relatif aux procédures simplifiées de recouvrement
et des voies d’exécution énonce que : « la requéte doit étre déposée
ou adressée par le demandeur ou son mandataire autorisé par la loi
de chaque Etat partie a le représenter en justice, au greffe de la
Jjuridiction compétente ». C’est d’ailleurs sur ce fondement que la
Cour supréme de Ndjaména a reconnu la qualité du Sieur TCHIORI
en ce qui concerne la représentation. Cette position était —elle

contradictoire aux dispositions de I’article 32 du Code de Procédure
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Civile déja cité dans les lignes pre’cédcntes. ? Concernant les
prétentions de la « CFCF », il ressort des piéces versées au dossier que
la vente de farine de froment conclue entre les Etablissements
« ETB » et la défenderesse au pourvoi ne font aucune référence a la &
la « CFCF » qui n’était ni signataire audit contrat de vente ni
fournisseur des « ETB » et n’a par conséquent aucun lien de droit avec
eux. Si nous convenons qu’il y avait en ’espéce représentation, cette

représentation peut —elle s’analyser en un contrat de commission ?

Aux termes de ’article 160 de I’ Acte Uniforme, « le commissionnaire,
en matiére de vente ou d’achat, est celui qui se charge d’opérer en
son propre nom, mais pour le compte du commettant, la vente ou

[’achat de marchandises moyennant une commission »

Cette définition permet de distinguer le commissionnaire du
mandataire par le fait que si le commissionnaire est partie au contrat
conclu pour le compte du commettant, alors que I’agent commercial,
lorsqu’il conclut un contrat pour le compte de son mandant, engage ce
dernier mais ne l’engage pas lui-méme, méme s’il négocie les
conditions de I’opération. Le contrat de commission est une technique
de représentation des intéréts d’autrui alors que le contrat de mandat
est une technique de représentation des intéréts d’autrui alors que le
contrat de mandat est une technique de représentation de la volonté
d’autrui, Comme le commissionnaire agit en son nom propre, il est lié
par le contrat qu’il conclut pour le compte du commettant. Mais par la
suite, il va transmettre les droits et obligations qu’il a acquis au
commettant. On reconnait le mécanisme de la représentation

imparfaite. Cette technique prévoit deux temps dans I’opération g
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Le commissionnaire traitant I’opération en son nom, il ne doit pas
révéler aux tiers le nom du commettant pour le compte duquel il agit.
Si par une convention spéciale, le commettant lui donne I’autorisation
de divulguer son identité, le commissionnaire peut étre alors considéré
comme un mandataire. Toutefois, il est ressorti de 1’examen du
dossier de la procédure que I’Acte Uniforme portant organisation des
procédures simplifiées de recouvrement et des voies d’exécution,
entré en vigueur le 10 juillet 1998, n’avait pas intégré I’ordre juridique
interne de la République du Tchad au moment ou les juges du fond
étaient saisis du contentieux et qu’il ne pouvait étre de ce fait
applicable. Toutefois pour trancher la question & notre niveau, nous
pouvons dire a la lumiére des précédents développements que ce
dernier n’avait pas la qualité de commissionnaire vu que le nom du
tiers pour lequel il agissait a été révélé. Le sieur Tchori & agir en vertu

d’une habilitation 1égale.

1. I Flour et J-L, Aubert, L’acte juridique, A .Colin, 9¢ éd. 2000, n°429
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Deuxiéme partie :

Les décisions rendues entre 2001 et 2005

Faute de n’avoir pas trouvé des décisions de justice
concernant I’intermédiaire de commerce pour la période antérieure a
2000, la premiére partie de notre analyse s’est basée sur les arréts
rendus entre 2000 et 2001. en 2002, le manque de décisions s’est fait
davantage ressentir, si bien qu’il n’existe pas dans le cadre de cette
é¢tude de décisions correspondant a cette période. L’on serait alors
tenté¢ de penser que le nombre de décisions diminue au fil des ans,
reléguant ainsi I’importance accordée a I’intermédiaire de commerce
au second plan. Toutefois en 2003, des arréts ont pu €tre recensés et ce
sont ces décisions qui constitueront le support de notre analyse pour
cette deuxi€éme partie.
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I

Chapitre I : les décisions rendues en 2003

Concernant cette période, il a été possible de trouver un peu plus de
décisions que les années précédentes en ce qui concerne

I’intermédiaire de commerce.

Section 1 : Affaire SOLOCOTECH c¢/ Paul MONTEIRO (Arrét
n° 01 du 02/01/03, C.A de Dakar)

SOLOCOTECH (Conseil: maitre Tounkara et

Associés, Avocats a la cour de Dakar)

Paul MONTEIRO (conseil: maitre Massata
MBAYE, Avocate ala Cour

Les Faits

La présente affaire oppose la SOLOCOTECH au sieur
Paul MONTEIRO. En I’espece, la société SOLOCOTECH a signé un
contrat de bail avec le sieur Monteiro et le sieur Donna Drabo es nom.
C’est ce qui explique que la société précitée estimait que c’est ce
dernier qui a mis a sa disposition les locaux. Suite au litige qui est né
de leur relation contractuelle, le sieur Paul MONTEIRO a intenté une
action en justice contre ladite société devant le Tribunal Régional de

Dakar.

La procédure
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III.

Le 25 janvier 2001, I’ordonnance rendue par le juge
des référés du Tribunal Régional condamnait la Solocotech. C’est
poufquoi cette derniére a interjeté appel au prés de la cour d’Appel de
Dakar vu qu’il n’a pas oblenu gain de cause en premiére instance.
Pour elle, le contrat de bail relatil’ aux locaux qu’elie occupe a été
signé par I’entremise du sieur Drabo et que par conséquent [’action de
Paul MONTEIRO devait étre déclarée irrecevable. Quant a I’intimé, il
a fait valoir que le sieur Donna Drabo n’est autre que le gérant de la
SOLOCOTECH et qu’il a signé le bail avec la mention P.O au profit
de la SOLOCOTECH. Dans cette affaire, le juge a eu a se pencher sur
la qualité du sieur donna Drabo et des rdpborts qu’il entretenait avec la
SOLOCOTECH. 1l ressort de la déclaration ~ aux fins
d’immatriculation au registre du commerce versé au dossier que le
sieur Amadou Donna Drabo qui n’est qui était immatriculé au registre
du commerce, avait le droit de représenter la SOLOCOTECH.

Pouvait-on de ce fait I’assimiler a un intermédiaire de commerce ?
Analyse

Dans la présente affaire, il ressort d’une

correspondance en date du 14 décembre 2000 produite aux débats que

‘la société SOLOCOTECH qui payait les loyers par chéque, déclare

avoir pris en bail le magasin appartenant a Paul Monteiro outre le fait
que le contrat de bail versé au dossier, il s’est avéré que celui-ci n’a
pas été signé par Donna Drabo mais a été signé P.O par un certain
Teuve qui y a apposé le cachet de la SOLOCOTECH. Or, il ressort
des dispositions de D’article 142 de ’AUD CG que «le géran,
l’administrateur ou l’associé, d’une association ou de toute autre

entité juridique, dotée ou non de la personnalité morale, n’est pas
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consideré comme ['intermédiaire de celle-ci, dans la mesure o1, dans
[’exercice de ses fonctions, il agit en vertu de pouvoirs conférés par la
loi ou par les actes sociaux de cette entité. De ces dispositions, on
peut retenir que le sieur Drabo est certes commergant mais cette
qualité ne suffit pas pour étre considéré comme un intermédiaire de
commerce au sens de I’Acte Uniforme. 1l aurait pu étre considéré
comme un agent commercial vu qu’il a signé le bail en son nom et
pour le compte de la SOLOCOTECH mais les piéces versées au
dossier ont montré que le contrat de bail n’a pas été signé par Donna
Drabo mais par un certains monsieur Teuve qui a apporté le cachet de
la dite société. Bien plus, les agents commerciaux doivent, avant de
commencer l’exercice de leurs activités se faire immatriculer au
registre du commerce et du crédit mobilier. Toutefois,
I’immatriculation n’est pas une condition de validité mais seulement
d’une mesure de police administrative. En conséquence,
I’immatriculation n’est pas une condition de I’application du statut de
I’agent commercial. A ce propos, en droit européen, la Cour de Justice
des Communautés européennes a récemment rappelé ce principe dans
un arrét du 13 juillet 2002" en déclarant contraire a la directive du 18
décembre 1986, le texte national subordonnant la validité d’un contrat
d’agence a I’inscription dudit agent sur un registre spécial. Il n’y a
donc aucune condition de forme pour bénéficier du statut d’agent

commercial.

1. Revue Lamy Droit des affaires, novembre 2000, n° 2032
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II.

Section II: Affaire Noemie SAMBOU c¢/ Agence DAOUDA
(Jugement n° 40 du 08 janvier 2003, T.R de Dakar)

Noemie SAMBOU (conseil : Maitre P.M BASSENE)
Agence DAOUDA
Les faits

La dame Noemie SAMBOU prétendait avoir acquis a
crédit une villa Standing sise a la cité Paléne 2 lot n°112 auprés de la
SODAUPRI, HS, moyennant un montant de 31.425.000 Francs CFA.
Le financement de cet achat avait été rendu possible par un crédit
accordé par la B.H.S, lequel crédit s’éleveit a 11.492.000 francs CFA
remboursable du 28 décembre 1998 au 28 novembre 2008. Résidant &
I’étranger, elle a confié la gérance de la villa & I’Agence Daouda
Camara. Cette derniére avait loué la villa a 200.000 Frs CFA avec
pour mandat de verser mensuellement dans son compte ouvert dans
les Livres de la Banque de l’Hal;itat du Sénégal (B.H.S) la somme de
170.000 Frs aprés déduction de sa commission pour lui permettre de
payer sa dette. Mais suite & la réception d’une lettre envoyée par la
B.H.S, lettre dans laquelle il est fait état de cinq mensualités impayées
d’un montant de 869.699 francs CFA, avec menace de geler son crédit
et de vendre son logement, la Dame Noemie SAMBOU, suivant
exploit du 14 juin 2001 servi par maitre Aloyse NDONG, a assigné la

dite Agence devant la juridiction de Céans.

La procédure
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III.

Devant les premiers juges, en I’occurrence ceux du
Tribunal Régional de Dakar, Noemie SAMBOU cherchait a faire
établir la responsabilité de I’ Agence précitée et obtenir en paiement la
somme de 1.929.000.800 FF CIA en principal outre les intéréts de droit
et 300.000 Francs CFA 4 titre de dommages et intéréts. De son coté,
bien qu’ayant constitué Conseil, la défenderesse n’a pas conclu.
L’Agence Daouda pouvait — elle étre considérée comme
I’intermédiaire de la requérante au prés de la B.H.S ? Autrement dit, y
avait il entre les parties un contrat d’intermédiation commerciale ? Si

oui, lequel ?
Analyse

L’Agence Daouda était —elle simplement locataire
de la villa de Noemie SAMBOU ou plutét elle avait qualité pour
traiter avec la B.H.S en lieu et place de la requérante ? Il ressort des
dispositions de ’AUD CG que les régles du mandat s’appliquent aux
relations entre I’intermédiaire, le représenté et le tiers, sous réserve
des dispositions particuliéres du présent livre. Cette situation implique
que le représenté et l'intermédiaire d’une ‘bart, et le tiers représenté
d’autres part, soient liés par les usages dont ils avaient ou devaient
avoir connaissance, et qui, dans le commerce, sont largement connus
et réguliéerement observés par les parties a des rapports de
représentation de méme type, dans la branche commerciale
considérée.
1ls sont également liés par les pratiques qu’ils ont établies entre eux.
En matiére de responsabilité, il convient de se référer aux régles du

mandat pour connaitre celle de I’intermédiaire de commerce. De ce
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fait, I’intermédiaire est responsable envers le représenté de la bonne et
fidéle exécution du mandat. Sauf convention contraire, il est tenu de
’exécuter personnellement dans I'intérét du représenté. La
substitution ne peut qu’étre exceptionnelle.

Dans le présent cas d’espéce, Noemie SAMBOU n’a pas versé au
dossier des piéces montrant que le contrat de location gérance dont
elle se prévaut. Elle n’y a procédé que par de simples allégations.
C’est pourquoi le juge a retenu que ses omandes sont mal fondées et
par conséquent I’a débouté en fin de compte. Dans notre cas d’espéce
ci présent, le juge s’en est simplement tenu aux critéres du mandat
pour trancher ’affaire et non ceux de I’intermédiaire de commerce vu

que les conditions n’étaient pas réunies a cet effet.
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Section III : Affaire Antoine APPIETO ; Sébastien PENZINI ¢/ I’Agence
REALIREVES (Jugement n°23 du 07-01-03, T.R de Dakar)

Antoine APPIETO ; Sébastien PENZINI (conseil :
Maitre GENI et SANKALE, Avocat a la Cour)

= L’Agence REALIREVES (conseil: Maitre
Jérome KARDOS, défaut)

Les Faits

Par I’intermédiaire de correspondances électroniques
en date des 12, 16, 20; 23, 25,26 et 31 octobre 2000 échangées entre
APPIETO, PENZINI et I’Agence REALIREVES, APPIETO et PENZINI
sont rentrés en contact avec ladite agence représentée par KARDOS afin
d’effectuer un séjour au Sénégal. L’agence précitée s’est alors proposée
d’organiser ledit séjour dans sa totalité et a fourni a cet effet, tous les
renseignements relatifs a la péche sous-marine projetée par les demandeurs.
Au cours des discussions, les parties sont tombées d’accord sur les
conditions du séjour en ce qui concerne notamment [’hébergement, le
transport et les formalités administratives. C’est dans ces conditions que les
sieurs APPIETO et PENZZINI arrivérent a Dakar le 06 novembre 2000 ou
ils furent recus par 1’Agence, qui, dés le lendemain de leur arrivée, les
envoya sur le lieu de péche retenu sis & I’ile aux serpents-accompagnés par
I’un de leur agent a savoir un guide de péche. Cependant, au cours de cette

sortie, ils seront appréhendés par la Brigade des Eaux et Foréts de

36



II.

1I1.

OUAKAM qui leur signifia qu'ils péchent en zone interdite. IIs furent

arrétés pour étre jugés par le Tribunal Correctionnel.

La procédure

Par conclusions en date du 21 aoiit 2002, PENZINI et

~ APPIETO ont sollicité que 1’Agence REALIREVES et KARDOS soient

condamnés a leur verser une certaine somme d’argent en faisant valoir
qu’ils engagent leur responsabilité en les orientant vers un site qu’ils savent
interdit. Autrement dit, c’est par I’entremise de leur faute qu’ils ont été
arrétés et invités a comparaitre. En outre par autre exploit du méme huissier
en date du 14 aoiit , Antoine APPIETO et SEBASTIEN PENZINI avaient
réassigné 1’ Agence REALIREVES , & comparaitre et se trouver le 27 aoiit
2002 par devant le Tribunal des Céans pour et par les mémes motifs que
ceux déjd exposés au précédent exploit. L’Agence REALIREVES
défenderesse n’a ni comparu ni été représentée a ’audience. Le Ministére a
par conséquent déclaré se rapporter a la justice et sur ce, les débats ont été
déclarés clos et Uaffaire mise en délibéré pour le jugement qui devrait étre
rendu a ’audience du 07 janvier 2003. Le sieur KARDOS ayant représenté
ladite Agence dans 1’organisation de ce séjour, sa responsabilité devait elle

engagée au méme titre que celle pour le compte de qui il y a eu entente ?

[.’analyse
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Dans notre présent cas d’espéce, I'Agence mise en
cause était spécialisée dans I’organisation de séjours pour permettre a des
particuliers désireux de découvrir le Sénégal de le faire dans les meilleures
conditions et en toute sécurité. De ce fait, en acceptant de prendre toutes les
dispositions nécessaires pour accueillir les demandeurs, elle s’engageait en
conséquence a créer toutes les conditions acceptables, et & les orienter vers
des sites autorisés par la loi. Dans son raisonnement, le juge du Tribunal
Régional de Dakar a estimé que, si APPIETO et PENZINI ont effectué le
en vertu de cela le voyage, c’est parce qu’ils ont été convaincus par
I’Agence, le voyage se ferait sans risque au regard des renseignements et
des mesures prises par REALIREVES. Le devoir de renseignement est
dong capital en ce qui concerne la proflession d’intermédiaire de commerce.
En tout cas la dite Agence aurait pu au moins leur mentionner cette
éventualité et de les sensibiliser aux dangers qu’ils couraient en se livrant a
la péche dans cette zone. Toutefois on peul se demander si le sieur
KARDOS, représentant de REALIREVES, est I’intermédiaire visé au sens
de I’article 3 de ’AUD CG car cette qualification peut soulever d’ores et
déja deux problemes : celui de I’indépendarice indispensable a la qualité de
commer¢ant et celui de la tradition tendant a qualifier de civile la

profession d’agent commercial.

Une certitude est cependant & faire ressortir, c’est qu’en limitant ’activité
de I’intermédiaire de commerce a la conclusion d’un contrat de vente a
caractére commercial, le législateur de ’OHADA a considérablement
réduit le champ d’application de ’intermédiation commerciale. Or dans
cette affaire, il n’est mentionné nulle part que le sieur KARDOS était le
gérant ou P’administrateur de REALIREVES. Doc les dispositions de
’article 142 de ’AUD CG selon lesquelles : « le gérant, l'administrateur

ou l'associé d’une société, d’une association ou de loute entité juridique,
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dotée ou non de la personnalité morale, n'est pas considéré comme
[intermédiaire de celle-ci, dans la mesure ot, dans [’exercice de ses
fonctions, il agit en vertu de pouvoirs conférés par la loi ou par les actes
sociaux de cette entité ». Toulcfois a la différence de PPagent commercial,
le représentant de commerce dont "activité est réglementée par le code du
travail, est un salarié uni a son empldyéur par un contrat de louage de
services. Cependant les conditions d’exercice de son activité exigent
souvent qu’il bénéficie d’une indépendance plus grande que les préposés de

droit commun. -

I1 est tenu d’obligations générales des saleriés, sauf quelques atténuations.
11 doit exécuter sa tiche lui-méme et ne peut, sans autorisation, recruter et
employer des sous-agents participant & la recherche des ordres de la

clientéle.

C’est pourquoi, le Tribunal Régional a estimé d’une part que I’Agence
- REALIREVES a commis une faute professionnelle et a failli a son
obligation de renseignement et d’encadrement et d’autres part, qu’il est
certain que les demandeurs n’ont pas profité de leur séjour comme ils s’y
attendaient et non pas convenablement été pris en charge par 1’agence

précitée.

Que d’autres parts, ils ont d’une certaine maniére subie un préjudice moral
consécutif a leur arrestation et a leur comparution devant les juridictions
sénégalaises pour un préjudice dont ils n’étaient pas responsables mais
c’est plutdt ’agence mise en cause qui n’a pas respeclé ses engagements.
Et vu qu’elle a traité avec les demandeurs par I’intermédiaire de son
représentant, ledit tribunal les a déclaré coupable du préjudice subi par

Messieurs APPIETO et PENZINI.
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Section IV : Affaire EL Hadji NIANG ¢/ Agence ALMADIES
Immobilier (Arrét n °© 232 du 24/04/2003, CCJA)

El Hadji NIANG (conseil : maitres Madické NIANG et

Associés)

Agence Almadies Immobilier (conseil : Guédel NDIAYE

et Associés, Avocat a la cour)
Les Faits

En date du 21 juin 2001, le Sieur Hadji NIANG a signé avec
I’Agence « Almadies Immobilier » un contrat de location gérance aux
termes duquel il donnait mandat a celle-ci de gérer et d*administrer la
villa dont il est propriétaire aux Almadies. Tardant & trouver un
locataire, Hadji NIANG a remis les clés de la villa a son ancien agent
immobilier qui ’avait avisé qu’il avait sous « sous la main » un
locataire prét a signer sans désemparer). Selon lui, le mandat de
« Almadies Immobilier » était révoqué. De cette situation est Ané'e un
litige qui a conduit les deux parties devant le Tribunal Régional de
Dakar. Débouté en premiere instance, le sieur EL Hadji NIANG a
interjeté appel de I’ordonnance rendue par le Tribunal Régional de
Dakar en son audience du 09 aolit 2001 a laquelle siégeait Mme
Mariéme Diop GUEYE, Président et avec I’assistance de maitre

BITEYE, Greffier.

II laprocédure
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Pour EL Hadji NIANG, le mandat de I’agence précitée était
révoqué des I’instant ol la villa se trouvait remise a un locataire par
lui-méme en vertu des dispositions de Iarticle 470 du Code des
Obligations Civiles et Commerciales (C,().CC) sénégalais et de ce fait
sollicitait D’infirmation de I’ordonnance entreprise. Quant a4 «
Almadies Immobilier », elle a fait valoir de son coté qu’aprés avoir
signé avec le sieur NIANG un contrat de gérance pour une durée d’un
an renouvelable, le 22 juin 2001, elle a signé un bail avec la nommée
Mme PONTOIZEAU avec pour date de prise d’effet le 15 juillet
2001. En outre, [’appelant avait une autre agence immobiliére en vue
de donner en location le méme immeuble et cette dernicre a refusé de
lui remettre les clés de la villa. Que de ce fait, elle demandait la
confirmation de I’ordonnance querellée en soutenant d’autres part que
le contrat qui la liait & NIANG était conclue pour une durée d’une
année et de ce fait ne pouvait étre révoquée avant I’accomplissement
de sa mission.Je probléme de notre cas d’espéce tournait autour de
questions portant sur la révocabilité du mandat de I’intermédiaire de

commerce. Autrement dit, ces conditions étaient-elles réunies ?

III Analyse

En vertu des dispositions de Darticle 470 du C.O.C.C, «le
mandant peut en tout temps et quand bon lui semble, révoquer le
mandataire... ». De ces disposilions, il apparait en filigrane que le
mandant dispose d’un droit de rupture unilatéral du contrat de mandat.
Toutefois, cette faculté de résiliation unilatérale reconnue au mandat
s’exerce sous certaines conditions dégagées a la fois par la loi et la
jurisprudence qui nous intéresse le plus en raison de la nature de cette

étude. En guise de rappel, c’est le contrat de mandat qui investit
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Pintermédiaire de scs pouvoirs. Les parties peuvent si clles le désirent
recourir & un écrit précisant les pouvoirs de I’intermédiaire en ce qui
concerne la cessation du contrat, elle obéit aux régles générales fixées
aux articles 156 a 159, saul dans le cas de I'agent commercial
considéré comme en situation d’infériorité par rapport au représenté.
Dans ce cas, la cessation est soumise & un formalisme plut6t
protecteur d’ordre public. C’est un emprunt du droit de travail. Le
législateur OHADA pose un certain nombre de conditions & savoir
’existence d’un accord entre le représenté et I’intermédiaire,
I’exécution compléte de ’opération ou des opérations pour lesquelles
le pouvoir a été conféré ou encore par la révocation a initiative du
représenté , ou par la renonciation de I’intermédiaire. Le décés,
P'incapacité ou [PPouverture d’une procédure  collective, que ces
événements concernent le représenté ou I’intermédiaire. Ce qu’il
convient de préciser c’est qu’en dehors des modes d’extinction du
droit commun, une grande liberté est laissée aux parties pour mettre
fin au contrat. Toutefois il appartient qui prend I’initiative de la
fupture de veiller & ne pas commettre d’abus au risque d’engager sa
responsabilité. Il ressort des dispositions de I’article 158 de ’AUD
CG que « la cessation du mandat donné a l’intermédiaire est sans
effet a I’égard du tiers, sauf s’il connaissait ou devait connaitre cette
cessation ».

Lorsqu’un contrat est a durée déterminée, il prend fin au terme prévu.
Cependant, si les parties poursuivent son exécution au —dela du terme,
le contrat est transformé en contrat a durée indéterminée, sauf volonté
expresse contraire des parties. Lorsque le contrat est a durée
indéterminée, il ne prend fin qu’aprés un préavis de I’une ou de I’autre

partie dont la durée est proportionnelle & celle du contrat.
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A la cessation du contrat, le mandataire, a droit a unc indemnité
compensatrice en réparation du préjudice subi. En revanche, celui-ci
ne bénéficie pas de l’indemnité s’il. 2 commis une faute dans
I’exécution du contrat ou s’il est & Porigine de la résiliation
unilatérale, sauf a ce que son initiative soit justifiée par le non-respect
par le mandant de ses obligations. Pour la jurisprudence, 1’évaluation
du préjudice tient compte de l'attitude des contractants. Dés lors
I’indemnité est susceptible d’étre réduite par le fait du mandataire ou
augmenté par le fait du mandét. Dans cette affaire, il appert que le
juge des référés ne pouvait sans préjudicier au principal se prononcer
suf la révocation d’un mandat ouire le fait qu’il ne pouvait non plus
obliger le propriétaire d’une chose a remettre celle-ci @ son mandataire
alors que le mandat est révocable ad nutum' en vertu des dispositions

du C.0.C.C déja précitées.

1. ad nutum : peut étre prononcée a tout moment
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IL.

Chapitre 11 : les décisions rendues en 2004.

Contrairement a 2003 ou le nombre d’arrét commengait a croitre,
2004 marque la période ol le nombre d’arrét doit &tre revu a la baisse.

Section I: Affaire Assita Neya COULIBALY c/ RANK XEROS
(C.C.J.A Arrét n° 009/2004 du 26-02-04)

. |
Assita Neya COULIBALY (Conseil: Maitre TAPE

Manakalé Ernest, Avocat a la Cour).

RANK XEROS - CI (Conseils : SCPA KANGA &
Associés, Avocats a la Cour). ‘

les faits ‘,

La demoisellé Assita Neya COULIBALY a été engagée
courant 1989 par la Société RANK XEROS- CI  en qualité de
vendeuse, moyennant un salaire mensuel constitué essentiellement de
commissions. Du mode de rémunération, est né un litige entre les

deux cocontractantes vu que les commissions constituaient un élément

premiére instance d’ Abidjan (République de Céte d’ivoire. )

la procédure

L’objectif visé par Assita Neya COULIBALY en saisissant

le Tribunal de premiére instance d’Abidjan, était I’obtention de la
condamnation de la société précitée a lui payer la somme de
7.460.496 francs au titre des commissi(;ns dues et assortir la décision
a intervenir d’une astreinte comminatoire de 75.000 francs par jour de
retard. Par jugement n°120 du 18 février 1998 ledit Tribunal
condamnait RANK XEROS- CI a lui payer la somme de 7.460.496

FCFA au titre des commissions. N’ayant pas été satisfaite de cette
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HI.

décision, la société susmentionnée a interjeté appel devant la Cour -

d’ Appel d’Abidjan. ; Par arrét n°305 du 12 mars 1999, elle se déclarait
incompétente et renvoyait Assita Neya COULIBALY 4 se pourvoir
devant le Tribunal du travail d’Abidjan. Face a cette situation, la
société RANK XEROS —CI s’est pourvu en cassation au prés de la
C.C.J.A. il est reproché a P’arrét de la Cour d’Appel de manquer de
base légale étant donné que ladite Cour s’¢st basée uniquement sur le
salaire pour confirmer le jugement des premiers juges et considérer de
ce fait la demoiselle COULIBALY comme une salariée.

Dans cette affaire, le probléme de droit qui se posait a la Cour était de
dire si un contrat de vendeuse libre, pour la conclusion duquel une
inscription au registre du commerce et un compte contribuable était

exigée du vendeur libre, pouvait il se muer en un contrat de travail ?
Analyse

Sont régies par un contrat de travail, les personnes liées par un
contrat de travail. Mais bien que ce droit soit construit en référence au
contrat, le Code du travail ne prend méme pas la peine de le définir.
Pourtant, cette définition est essentielle car il est I’instrument juridique
qui permet de conférer le statut de salarié & une personne et de le faire
bénéficier des droits et garanties. Pour faire face a ce vide juridique, la
jurisprudence a di intervenir et de concert avec la doctrine, elle définit
le contrat de travail comme « la convention par laquelle une personne
s'engage a exécuter au profit d’une autre personne et sous sa
subordination, un travail moyennant une rémunération appelée
salaire ». En cas de litige,la jurisprudence va essayer de savoir si le

contrat entre les deux parties est un contrat de travail et elle va en
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rechercher les éléments constitutifs en utilisant la technique du
Jaisceau d’indices. Ainsi, les décisions indiquent que sont retenues :

La présence essenticlle du lien de subordination qui se concrétise en
une dépendance juridique vis a vis de 'employeur,le pouvoir de
contrdle, de direction et de surveillance de I’employeur qui réduit
’autonomie du salarié, la fourniture bar ’employcur du matériel de
travail, la rémunération du salarié. Elle est un élément indispensable
mais pas suffisant, c’est-a-dire que les juges nc peuvent pas se
contenter de rechercher sa présence pour qualifier le contrat de contrat
de travail. C’est pourquoi, en [’espéce, il ressort de [’exposé des motifs
du juge que le salaire n’est pas déterminant, dés lors qu-’il peult étre
constitué de commissions. La commission peut étre définie comme
une somme d’argent, calculée en pourcentage sur le montant brut de
I’opération et la valeur totale du marcher. Mieux encore, le juge retient
plutét la qualité d’agent commercial de la demoiselle COULIBALY.
En effet, ce dernier se base d’abord sur I’article 184 de I’AUD CG qui
définit ’agent commercial comme « un mandataire qui a titre de
profession habituelle est chargé de fagon permanente de négocier et
éventuellement de conclure des contrats de vente... au nom et pour le
compte... d’industriels... sans étre liés envers eux par un contrat de
travail »qu’il est ais¢ de conclure de ce fait que la requérante n’a pas
conclu un contrat de travail avec la société précitée vu que
I’intermédiaire devant distribuer les ;;roduits du mandant et agit
nécessairement conformément aux directives liées aux caractéristiques
des produits sans que ces directives ne les placent en état de
subordination. Toutefois, la CCJA n’a pas pu rendre un arrét sur la
question étant donné que PAUD CG entré en vigueur le 17 janvier
1998 n’avait pas intégré I’ordre juridique interne de la République de

Cote d’ivoire aux dates des exploits introductifs d’instance.
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Section 11 : Affaire Société UNIVERSAL MATERIELS dite UNIMAT ¢/
SODEREP (CCJA Arrét n° 018 du/2004 du 29-04-04)

* Socié¢té UNIVERSAL MATERIELS dite UNIMAT (Conseil:
SCPA « INDENIE », Avocats a la cour)

» Société de DIFFUSION et de REPRESENTATION dite SODEREP
(Conseils : Maitres ELGHOZI-OUANGUI et Associés, Avocats a la
Cour) '

les faits

En 1988, la société UNIMAT était bénéficiaire d’un bail a
usage commercial portant sur un local sis & Abidjan, 28 rue THOMAS
EDISON et appartenant a la société forestiére de I’Indénie dite CFI. Cette
derniére alors que ledit bail était renouvelé chaque année, a informé le 14
mars 1996 le preneur de son refus du renouvellement au motif qu’elle avait
vendu I’immeuble abritant le local a une tierce personne, en I’occurrence la
société SODEREP. Ce refus a été matérialisé par une lettre adressée le 14
septembre 1996 au preneur par la société EBUR IMMOBILIER, société
‘immobiliére agissant en qualit¢ de mandataire de CFI; le 25 novembre
1996, la société SODIREP, nouvel acquéreur, délaissait un exploit de
congé a la société UNIMAT au motif que ’immeuble devait étre démoli
puis reconstruit ;par exploit en date du 25 novembre 1996, la société UN
IMAT a assigné les sociélés CFI,SODIREP et EBUR IMMOBILIER

devant le Tribunal de premicre instance d’ Abidjan.

La procédure
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Pour la soci¢t¢ UNIMAT il y avait contestation de congés
et, & défaut, elle réclamait le paiement d’une indemnité d’éviction outre le
paiement de dommages et intéréts. Par jugement n°464/Cl V/A4 du 28
juillet 1997, cette dernicére a été déboutée au motif que le congé était
valable. En date du 28 octobre 1997, la société UNIMAT relevait appel du
jugement précité devant LA Cour d’Appel d’Abidjan qui a confirmé en
toutes dispositions la décision des premiers juges. N’ayant toujours pas
obtenu gain de cause, UNIMAT s’est pourvu en cassation contre |’arrét
précité devant la Cour Supréme de Cote d’ivoire. Le 14 mars 2002, cette
derniére s’est dessaisie du dossier de I’affaire au profit de la CCJA aux
motifs qu’elle « souléve des questions relaiives a ['application des Actes
Uniformes, précisément [’Acte uniforme du 17 avril 1997 relatif au droit
commercial général, entré en vigueur le 2 novembre 1997 ». Vu que la
société EBUR IMMOBILIER a agit pour le compte de CFI on peu par
conséquent s’interroger d’un point de vue jurisprudentiel s’il y avait entre

les deux parties un contrat de courtage.

Analyse

L’AUD CG n’a véritablement envisagé que le courtier en
marchandises dont ID’activité se limiie 4 la vente et a I’achat de
marchandises et, conformément a Darticle 139 alinéa 1%, aux opérations
connexes. Selon ce article : « les dispositions du présent livre régissent non
seulement la conclusion des contrats par I’intermédiaire de commerce, mais
aussi tout acte accompli par celui-ci en vue de cette conclusion ou relatif a
I’exécution dudit contrat. Elles s’appliquent a toutes les relations entre le
représenté, I’intermédiaire, et le tiers. Elles s’appliquent que I’intermédiaire
agisse eh son nom propre tel que le commissionnaire, le courtier ou I’agent

commercial ». la mission principale du courtier en marchandises est donc
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de rapprocher les personnes souhaitant contracter. Celles-ci négocient
directement le marcher. Il garantie les offres présentées mais n’assume pas
la représentation des parties. Le courtage de marchandises est, en principe
libre. Toute personne physique ou morale commergante peut donc exercer
cette activité. Cependant, il existe des courtiers de marchandises spécialisés
soumis a un statut particulier comme, par exemple, les courtiers en vins ou
courtiers de campagnes qui, dans les régions de production, et moyennant
une rémunération, fixe de courtage, mettent en rapport les producteurs ou
les vendeurs de vins, spiritueux et dérivés avec les négdciants acheteurs
(cas du droit frangais).

L’obligation essentielle du courtier est donc d’effectuer les démarches
nécessaires pour meltre le donneur d’ordre ¢n mesure de contracter. 1l doit
donc trouver un acquéreur ou un vendeur, dont ’offre correspondra a celle
émise par le donneur d’ordre. Le courtier se borne, alors, & constater
I’accord des parties et a le notifier a chacune d’elles, le jour de I’opération.
Dans cette affaire, la société EBUR IMMOBILIER a certes agit en sa
qualité de mandataire de CFI mais I’objectif n’était pas la conclusion avec
un tiers d’un contrat de vente a caractére commercial mais plutét la
conclusion d’un contrat de bail commercial. Or, ce type de contrat n’est pas
expressément visé par I’Acte uniforme en ce qui concerne les
intermédiaires de commerce. Ce qui implique qu’il ne serait pas opportun
de considérer la société précitée comme ctant un courtier indépendamment

du mandat en vertu duquel elle a agit.

49



Chapitre Il : Affaire Société IMMO TROPIC ¢/ Anne AUBARD (Arrét n°
317 du 17-03-05, C.A de Dakar '

Il ressort des recherches menées pour la période de 2005 qu’il n’a pas été

possible de recenser plus d’une décision de justice concernant notre sujet.

= La Société Immo Tropic — Monsieur René LIOTAUD- IRENE
MOREAU (conseil : Maitre Frangois SARR et Associés)
Contre
= Anne AUBARD (conseil : Maitre DIAWARA)

les faits

la société Immo TROPIC représentée par son gérant René
LIOTAUD et I’associée Iréene MOREAU ,a passé avec la dame Anne
AUBARD un contrat de prestation de service en date du 27 novembre
2000. la dite société était chargée de commercialiser les villas édifiées au
niveau de la résidence TROPICAL PARK par la société IMMO TROPIC
contre versement par ladite société d’une commission fixée selon les types
de villas. N’ayant pas versé les commissions susmentionnées, la dame
AUBARD a assigné en justice le sieur LIOTAUD et ’associée Moreau en

paiement de ce qui lui revenait de droit.

Procédure

Pour le sieur LIOTAUD et I’associée MOREAU, la société
Immo TROPIC et la dame AUBARD étaient les seules parties au contrat
vu qu’en ce qui les concerne, ils n’avaient_signé le contrat qu’en qualité de

gérant et d’associé et ne pouvaient en aucun cas étre personnellement
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III.

redevables de commissions réclamées par la dame précitée. Quant a la
dame AUBARD, elle a répliqué par l’inte{{nédiaire de son Conseil qu’il
résulte du texte du contrat, trois parties signataires : la SARL IMMO
TROPIC représentée par son gérant Liotaud et Irene MORAUX. Déboutés

~en premiére instance, ces derniers ont interjeté appel au prés de la Cour

d’appel de Dakar. Les juges de ladite cour ont confirmé le jugement rendu
par le Tribunal Régional de Dakar aux motifs qu’il apparait dans les

clauses du contrat et des engagements pris par la SARL IMMO TROPIC

‘qu’il n’est pas discuté que les mentions promoteurs et associée désignent

respectivement René LIOTAUD et Iréne MORAUX qui ont signé sous cette
qualité le contrat. La profession d’intermédiaire de commerce prend t —

elle ¢én compte les contrats de prestation de service ?

Analyse

En guise de rappel, « [’intermédiaire de commerce est celui qui a
le pouvoir d’agir, ou entend agir, habituellement et professionnellement
pour le compte d’une autre personne, le représenté, pour conclure avec un
tiers un contrat de vente a caractére commercial ».

Qu’en est-il alors du contrat de prestation de service vu qu’en I’espéce, les
appelants étaient chargés de la vente de villas contre versement d’une
commission.

Le commissionnaire est un intermédiaire de commerce qui agit en son nom
pour le compte d’un tiers appelé commettant. 1l exerce a cet effet des
activités qui sont généralement qui sont dans le domaine de la vente et de
I’achat mais aussi en douane et au niveau des transports. Le
commissionnaire agit dans les limites du mandat qui lui est conféré et pour
les opérations qui lui sont confiées. Dans les développements qui ont

précédé cette affaire, il est ressorti des différentes analyses que la situation
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juridique du commissionnaire est complexe et elle est topique de la
difficulté en droit a faire le départ entre la commission et le mandat, le
débat qui en a résulté n’a plus qu’une portée historique. 1l ne fait pas, selon
une certaine doctrine, profession de mandataire tandis que selon Ripert et
Roblot, le mandataire qui traite en son nom personnel est un
commissionnaire. 1l n’y a aucune contradiction entre la premiére
proposition relayée par la jurisprudence dominante et la deuxiéme
proposition lorsqu’on admet le principe du mandat sans représentation, un
mandat imparfait, compatible avec la déﬁnition générale de la commission.
De ce fait, nous serions tentés de penser que les appelants ont agi en vertu
d’un contrat de commission et par conséquent sont des intermédiaires de
commerce. Toutefois, suite 4 1’examen des dispositions de I’article 142 de
I’AUD CG que «le gérant, ’administrateur ou 1’associé d’une société,
d’une association ou de toute autre entité juridique, dotée ou non de la
personnalité morale n’est pas considéré comme ’intermédiaire de celle-ci,
dans la mesure ou, dans I’exercice de ses fonctions, il agit en vertu de
pouvoirs conférés par la loi ou par les actes sociaux de cette entité ». De
tels développements nous permettent d’aboutir & la conclusion selon
laquelle, les appelants en ['occurrence le LIOTAUD et [’associée
MOREAU ne peuvent étre considérés comme des intermédiaires de

commerce.
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Conclusion




De ce qui précéde, il convient de relever que jusqu’a ce jour, il existe
trés peu' de décisions de justice concernant I’intermédiaire de commerce.
Notion plutét développée en doctrine, elle nous donne I’impression d’étre
purement théorique. Or, les quelques arréts qui ont pu €tre recensés dans le
cadre de cette étude nous démontrent que la jurisprudence, par son ceuvre
de qualification et ses conceptions de la vente commerciale tend de plus en
plus vers une définition plus concréte de I’intermédiaire de commerce. En
effet, dans le droit commun, le contrat d’intermédiaire s’accommode bien
du mandat par la vertu des formes de mandat réputées commerciales par la
loi, de méme que les relations entre I’intermédiaire, le représenté et le tiers
qui sont soumises aux reégles du mandat. D’un autre point de vue, en ce qui
concerne les droits statutaires, |’intermédiaire de commerce est un
professionnel qui rapproche, feprésente, ou agit en son nom propre mais
pour le compte des commergants en vue de la conclusion d’un contrat de
vente de marchandises. Loin de se limiter cependant: a vente de
marchandises, il est par ailleurs étendu aux divers actes accomplis en de la
conclusion ou relatifs a I’exécution dudit contrat. Méme si I’intermédiaire
ne se laissait voir jusque 1a que dans I’ordre des idées le mandat se présente
comme le concept fédérateur des différents intermédiaires de commerce a
savoir le commissionnaire, le courtier et 1’agent commercial. Il s’y ajoute
que dans la pratique, il ressort que la ‘qualification d’intermédiaire de
commerce ne dépend pas de la volonté des parties mais plutot des
circonstances de [’espece. Mieux encore, la jurisprudence dominante a jugé
que la qualité de mandataire est exclusive de celle de commissionnaire. 11
appartient alors a la jurisprudence grice aux nouveaux instruments
juridiques notamment ceux de I’OHADA et de concert avec les
dispositions et juridictions nationales, d’en révéler davantage avec netteté,

une approche plus fidéle de la réalité.
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QUITTANCE TRESOR: N°I82.980 DU I0,05.99 (I6,000F)
QUITTANCE GREFFE: N°2[5.393 DU I10.05.99 (6.000F)

LE TRIBUNAL REGIONAL HORS CLASSE DE DAKAR (SENEGAL)

AUDIENCE PUBLIQUE ORDINAIRE DU 07 MARS 2000

LE TRIBUNAL REGIONAL HORS CLASSE DE DAKAR (SENEGAL)
statuant en matiére civile, a, en son audience publique
ordinaire . tenue le sept’ mars deux wmille & laquelle
siépeaient MADAME THIOMBANE, Président de Chambre, Monsieur
MADEMBA GUEYE et Madame AISSATOU BA DIALLO, Juges, Membres,
en présence de Monsieur, SAMBA FAYE, substitut de Monsieur

le Procureur de la République et avec l'assistance de ME
CHEIKHOU OUMAR SALL Greffler .rendu le ijugement dont la--
teneur suit ; ‘

ENTRE- -

bERIGNE BABACAR PBOUP Directeur du BEGECA 34, Avenue

Lamine GUEYE. faisant élection de domicile en 1'Etude de
Me BABACAR MBAYE, Avocat a la Cour a Dakar

DEMANDIEUR
COMPARANT et concluant a 1' audlence par ledlt avocat,

-D'UNE PART
ET : _ .
LA SOCIETE URPATA SAHEL sise 4" Dakur Avenue Bourguiba
en face ET Si;ﬂp Liberté IT ;
DEFENDERESSE

COMPARANT et concluant- a 1 audlcnce par Me IBRAHIMA
MBODJ, Avocat & la Cour & Dakar

: . D'AUTRE PART

SAKS  que les présentes gqualités puissent nuire ni
nréjudicier en rien aux droits et intérérs respectifs des
parties en cause ; ' :

FAITS

~ PAR ‘exploit .en date du 03 Mai 1999 de Me BERNARD

AMBOU, 'Huissier de JUSLlce a4 Dakar, SERIGNE BABACAR MBOUP
a donné assxgnaLlon a .la SOCIETE URPATA SAHEL & comparaitre
ot- se trouver par devant- le- Tribunal en son  audience du”
12 Mai 1999 pour et par les motifs exposés audit exploit;

S'ENTENDRE le requis condamner ‘& 'paver au requérant

la somme de 3.229.247 frs en DrlnCIDdl outre les frais
et intérérs dL dr01t H

SYENTENDRE le ‘requiS‘.condamner< et outre & opayer au
requérant  la  somme de 900,000 " frs a titre de
dommages-intéréts pour résistance abusive

ENTENDRE prononcer 1'exécution provisoire du jugement
& intervenir nonobstant toutes voies de rscours et szns
caution ’ ‘




Al

GIE URPATA SAHEL la somme de 500.000 frs CFA & titre de

. dommages -intéréts pour procédure abusive ;

LE Ministére "Public a dé;laré s'en rapporter a justice{

SUR quoi les débats ont &té déclarés clos;

DROIT A

EN cet état la cause présentait a juger les différents
points de droit résultant cGes piéces du dossier et des
conclusions des avocats des parties ; :

-

QUID DES DEPENS ?

_ A l'audience du O7_Mars‘2000, le Tribunal vidant son
délibéré, a statué en ces ‘termes; 3 :

LE TRIBUNAL A
VU les pieéces du dgssier ;

OUI les avocats des parties en leurs conclusions
respectives 3 ’ ' '

LE Miistére Public  entendu et aprés en avoir dellbere
contormemont i la 101 Ta\ o \\

)\ G, AL \4\ EACGEERWIY X

ATTENDU que par explolt en date du 03 Ma1 I999\Monsieur.

SERIGNE BABACAR MBOUR- a” assigné la SOCIETE URPATA SAHEL
en paiement de la somme dei3;229;247'frw en principal outre

. les intéréts et frais ainsi que celle de 900.000 frs a

LLtrc de dommages—lnterets pour re31stan(e abusive;

QUE par conclu31on5datées respectlvement des 31 Janv1er
§999 et I4 Ja\{1v1er 2000 le, sieur MBOUP a finalement ramené

a créancd M-z, 218,140 - frs tandis que la sotiété

(.

Ny

défenderesse" a titre de dpmmagés—intéréts pour procédure .

abusive ;

]

EN LA FORME -~ ..

SUR L'IRRECEVABILITE

ATTENDU que 1la societe défenderesse a soulevé:
1'irrécevabiité de 1' action du demandcur ‘davses é&critures
.du 08 Novembre .I999 qu 'elle a  fait valoir que le

contentleux en 1' espece 1 oppose é la SOCIETE SAHEL GAZ

.et non. a4 MOUbFAPHA MBOUP qul n 'a- donc pas qualité pour

clglr M

ATTENDU que SERIGNE BABACAR MBOUP a conclu au caractére |

mal fondé dc 1! exceptlon 7

Qbu pour ce. faire_f.ii -produit aux débats une
_correspondance en ‘date du 29 . janvier 1999 du Président

Directeur Général de :SAHEL GAZ -par laquelle celui-ci lui
donne mandat pour procéder au recouvrement de ses creances,

ATTENDU que pour contester le ducument la SOCIETE

" URPATA SAHEL a :mvoqué(les dlsp031tions de l'article 460

N I 7’}



procédure de MBOUP n'a donc rien d'abusif ; qu'il é&chet |

dés lors de débouter URPATA SAHEL de sa demande de dommages— |
intéréts ;

SUR L'EXECUTION PROVISOIRE

ATTENDU que MBOUP sollicite 1'exécution provisoire.;
qu'il y'a urgence et péril liée a la nature commerciale
de la créance et de la mauvaise foi de la société débitrice;

QU'AU surplus il s'agit de créance incontestée;

QU'IL é&chet en conséquence d'ordonner
provisoire ; ) :

]

1

1'exécution B

ATTENDU que la_ société succombante doit
les dépens ; ' '

.
i 3
"‘-—J

supporter

: PAR CES MOTIFS
STATUANT publiquement, contradictoirement, en matiére
civile et en premier ressort ; '

»

i

.EN LA FORME
RECOIT 1'exception d°' irréccvabllite

LJ

.
',

LA Tejette comme -non fondée, ;

| DECLARE 1'actiomq{Whenoodk. \\& Nesnide e -
\\“ulk\““ " kaxw‘ A\ NEPNCAY

AR Cae

AU FOND

CONDAMNE - 1a~ SOCIETE URPATA SAHEL & payer & SERIGNE*%
BABACAR. MBOUP. représentant de SAHEL GAZ la

]

] somme de
o 2,218,140 frs ‘en. principal outre les intéréts de droit ,
e . & compter de la mise en' demeure du 22 Avril I998 ainsi-
LT - que celle de 50.000 frs é titre de dommages-lnterets pour

"Qf:“‘ﬁ(rUTD

résistance abusmve P

DEBOUTE URPATA SAHEL de sa demande reconventlonnelle.

: ‘i ORDONNE l execution provisoire :

nmg.stm i DA AR fonu N, ﬁs e tae , R '.r :

Nm ?ﬂﬂ@“)ﬁ»m F",L Gus ,‘H%C CONDAMNE la défenderesse aux dépens ;
0 !

M, C*lL €.m eV AINSI falt jugé et prononcé les jour, mois et an que
1' A LR R dessus § -

. . ©ET on:‘signéflefPfééident«et le Greffier}




DU O

ssﬁARé 2000

JUGEMENT. CIVIL
DEFINITIF

QUITTANCE TRESOR N9:%14-50 31400 . (16,000) - ol
QUITTANCE GREFFE N°‘28,959:DU:11,4,00 :(16,000) 2

TRIBUNAL REGIONAL HORS CLASSE DE DAKAR (SENEGAL)‘
AUDIENCE -FUBLIQUE ORDINAIRE DU -O7 NARS'ZOOO :

e

7

s

r;_- ~ T\AUV

06«

o s

.7
—

MOULINS SENTENAC
(Me MBAYE SENE)

c/

MOCTAR MBODJI
(Me OUSMANE SEYE)

‘Avocat & la Ceur ; Ve e

'AvocaL A la Cour 3
. pchud1c1cr Len rLcn aux, ,drontq ,,1ntfrCL_ vipspggtnﬁs

Justice : 4 Dakar’en ‘date du 18 AOUT 1999, .1a’Société MOULINS

©oson’ audlence du. 31" AQUT- 1999 pour at’ pur lns FOtlfS exposes
: audlt e¥p]01t : ‘ .
CECLABown . e s
Entendre déclarer 1'action recevzble ;-
- “’ ) . -ons I . i

'~;{frals ,;4 S

Le Tribunal Régional . Hors’ 'Classe"'de Dakar/ (Seﬁeéal),;
statuant en maticre civile .a, en’.son audlence tenue le 07. MARS;
2000 a laquelle sidgeaient Mme KHARY 'DIOP THIOMBANE, Pre51dent
de’ chambre, Mr MADEMBA GUEYE et Mme AISSATOU BA DIALLO membres’
en présence de Mr SAMBA FAYE,. Substitut de Monsieur le Procureur.
de la Répubique et avec .1'assistance de Maftre CHEIKHOU OUMAR
SALL, Greffier, rendu le Jugement dont la teneur su1t i

ENTRE

Société MOULINS SENIENAC pouf,ultes et dlllgences de
son représentant légal ayant! Ses buveaux 4. Dakar, “50 . Avenue
du Prc31dent Lamlnc GULYE angle rue Emlle ZOLA a Dakar b

~

DEMANDLRFQSE , RN ‘
Comparant et. concluant‘afl audlence par, Paitre MBAYE SENE:

"4l;;4}f- L foUNE PART

B - ;>:j€  5¢_”'j e o
MOCTAR  NBODUT (SENPAL) demeurant é“ NCELAYE;..SaﬁgéiE;;
 DEPENDEUR L e
Comparant ct concluant a 1' aUdl“HCL pax m__QUSMANEaSEYE,

L DIAVTRE DART f;;,7-‘ :

Sdns . qut ]cs prLSPnLc< qu*i;tts : pnls onr ‘nuire

partles en cause ;

' FAITS . ]
© Par | exp101t do Mﬁ J cques C. d'EENEVILLE, Huissier™ de

SENTENAC "'a; 'servi .assignation. av sieur MOCTAR IMBODJI' a
compdraltre et se trouver par de*a"’ le'urlbunal de 'ééans ; -en

" AU_FOND, Y FAISANT DROTT - e
.S'enLendre le. requis condamner’ a pzyer J,Ta requerante
la somme -de 1. 347 940 Irs outrﬂ lf* intfr éts de dr91p_e;_l§§

s . .\'

S'entendrc le- requ1s egalcre*“ tonZamner . 2

: _requerante ld- somzie - GCO‘OOO r;; ﬁJ;ti;r:5‘ f_:;

r'_




respectlves ;

(2)

Ordonner 1'exécution prov1501re

ses ecrltures
Le Mlnlstere Publlc a'.declare
Sur quoi,

mise en’ délib
du 7 MARS 2000

les debats ont éte dec ap

DROI’I‘ _ :
‘ En cet état’ la cause
points de ‘dr01t

QUID des depens ? 5 :
Et-a 1'audience publlque du 7 MARS 2000
son’ délibéré & statué en ces Lermes

‘w-'

LE TRIBUNAL . . '..f'ff :

Do

Vu les piéces du dossier 73
Oui. Jles . avocats . dgs partles .en

qa'il echeL de 1a dec]aler recevable'

AU FOND

Attendu que les Moulins SU\H’ENAC qm. reclament Le palement de la scrme de

ll 347 040 Tfait ‘plaider que cctLe somme represente 1e montant des factures

|nq\u(( s de divers produits que celle—c1 lui a 11vres

Attenda que de son cdté Moctar MBODJT re éé&‘ltant le GIE SENPAL

‘:reconn it sa doLLe mis argie de dlfflcuLLes flnancieres et SOlllClte des

délais poulqu 'elle puisse s 'acquitter de sa dette en ralson de 100 C[D F

PR oS,




03

- Ordonne 1'exécution provisoire du jugement .

- = Condamne GIE SENPAL aux dépens.

-

Ainsi fait, jugé et prononcé les jour, mois et an; que dessus

et ont signé le Président et le Greffier.-
. (]

-
-~ mn—

DFL8oc
ot Gogol oty

registio 4 DAKARIN Beau N°J{&&"J —{,".
3 U Nov [UU(J ...... Vol )(LV FJ&Q[ ﬁaae ,;(”

Aogu, .

l(' REC l“é un




JGEMENT CIVIL

QUITTANCE TRESOR N° 122,131 DU 26.5.98 (16.000)
QUITTANCE GREFFE N° 135,386 DU 26,5,98 ( 6.000)

‘TRIEUNAL REGIONAL HORS CLASSE DE DAKAR (SENEGAL)
AUDIENCE PUBLIQUE ORDINAIRE DU 8 MARS 2000 .

- - — - - - -

SN Le Tribunal Régional Hors Classe de Dakar (Sénégal),
o

statuant en matiére civile a, en son audience tenue le '8 MARS
' o 2000 & laquelle siégeaient Monsieur MQUHAMADOU BACHIR SEYE,
""""""""" Président de chambre, Mme MARIEME DIOP et CHEIKH TIDIANE LAM,

l".\ME ADJA NDIAPALY NDOYE membres en présence de Monsieur SAMBA FAYE, . Substitut de

Monsieur le Procureur de la République et avec 1l'assistance
ie MQUSTAPHA NDOYE) de Maftre MAIMOUNA BA CISSE, Greffier, rendu le jugement dont
/ la teneur

| ,
'LE TEKROUR ET AUTRES ENTRE - | |
df;;j@?ggﬁg‘; KANE " DAME ADJA NDIAPALY NDOYE, propriétaire Sicap Liberts 2
l" . ‘ villa n° 1529, mais ayant pour conseil Me MOUSTAPHA NDOYE,
Avocat & la Cour, 2 Place de 1'Indépendance Immeuble SDIH 4éme
étage Dakar H
DEMANDERESSL
) Comparant et concluant é 1l'audience par ledit avocat ;
MENTION D'UNE PART
— X - . .
condamnée 3t pp
e par :lc;?uenrcgisucment - ' : S ,
Jepens, 169 GIE TECKROUR et AUTRES, ‘pris en la’ personne- de son

N T

au droit fixe. )

Le Graille “".Ac""‘

D.ir,ec_teu'r en ses bureaux sis au 59 rue Jules Ferry:Dakar ;

. DEFENDEUR

i - Comparant et concluant: al' audlence par Me MASSOKHNA KANE
- et Me MBAYE SENE, Avocats 4 la Cour ;

A% S :
- : D"AUTRE P,AIQ :
E Sahs ‘que les présentes qualités puissent  -nuire ni
p;é'ylczer en rien aux droits et intéréts -respectifs des
\-~p ies en cause ; o o

A\

FAIT“ ‘ ~ L

“Par exploit de Maitre Jacques C d ERNEVILLE, Huissier

- de- Justlce 4 Dakar en date du 13 MAI 1998, la dame ADJA
_ NDIAPALY NDOYE a servi assmnatlon au GIE TEKROUR et AUTRES

.8 comparaitre ‘et’ se trouver par devant le.tribunal de céans

© " en son.audience du 27 MAIL 1998 pour et pdr les moLLfs exposés
.audlt explo:.t : :

Attendu que le jugement n® o.75 du 21 MAI,IQ%}: débouté
~la requéranteven 1'état ; o : :

Attendu que les quittances de loyers 'o‘nt‘_'ét,’é déposées

. au d0531er ;

PAR CES MO’I IFS



(2)

conformément & la loi :

Attendu que par acte en date du 13 MAI 1998, la dame ADJA

- 'NDIAPALY NDOYB a ‘donné . assignation au GIE TEKROUR et AUTRES

aux fins d'entendre adjuger ‘3 son profit le bénéfice de son
» exp101t en date du 26/12/1994 ;

Attendu que méme si ledit exploit n'est pas versé au
dossier, le jugement qui y a statué révéle que la demande ne
concerne que le paiement de la somme de 5.930.000 Frs & titre
d'arriérés de loyers ;

Que les autres chefs de demandes sur lesquels le jugement
a statué ont été faits par conclusions et n'ont pas été repris

‘ Que 1l'exécution provisoire du Jugement a intervenir a
en outre été sollicitée ;

EN LA FORME

Attendu que l'action a été 1ntrodu1te dans les forme et
délai prévus par la loi il échet de la déclarer recevable ;

$

AU FOND

Sur l’exceptlon de non communlcatlon de piéces : :
, Attendu que dans ses conclusions en date du 23 JUIN 1999
le-'GIE TEKROUR a soulevé l'exception de non communication de
toute piéce duitre que les 16<quittances versées aux débats

Attendu que la demanderesse n a pas repondu {

Attendu que la dame NDOYE n'a pas versé d autres pleces

‘3;d1fferentes des qu1ttances versées ‘au doéssier et comnuniquées,

': qu 'il echet de déclarer 1' exceptlon sans obJet )

Sur la demande de paiement : ‘ ‘

, “Attendu que la dame NDIAPALY. NDOYE soutient que les
;defendeurs lui doivent ‘les sommes de 2,715.000 Frs & titre
. d'arriérés de loyers - outre. les “intéréts a compter du

ﬂfy-commandement du 22 FEVRIER 1994 et 3 215 000" Frs a titre de
‘.;loyers echus ; . 4 ) ; . ‘

" ‘Que .les dames ROUKIYATOU T%ll, et - NAFISSATOU DIOP outre

‘.qu elles ont .signé le bail au nom du GIE TEKROUR sont cautions
;solldalres dudit GIE ; : :

Attendu que " les défnndeurs ‘bien que 'reconnalssant le

'.pr1nc1pe de la créance en contestent le montant HE

Qu'ils eatlment -dans- leurs conclus1ons en date du 23 JUIN -

'T'1999 que le contrat a été. sxgné entre la- demanderesse et le
- - GIE: TEKROUR alors que les qulttances versees aux. debats _sont

© .aux noms des dameq TALL et DIOP

Que les défendeurs soutlennent que le decompte total des
-qu1ttanccs versées aux débats est inférieur & la somme globale
. réclamée ‘et qu 1L)auralt une ‘différence de 1.,930.000 Frs non




iArrét n° 01
- du 02/01/2003 .

Civil, référé

SOLOTECH
(Me Tounkara & Associés)
Contre

PAUL MONTEIRO’
(Me Massata MBAYE)

. PRESENTS . - -

Doudou NDIAYE Président
" Henri Grégoire DIOP et Abdoulaye NDIAYE,
Conseillers - -

_ Mame Penda NDOYE Grefﬁer

" REPUBLIQUE DU SENEGAL

COUR D'APPEL DE DAKAR

- 'CHAMBRE CIVILE ET COMMERCIALE 2

ENTRE :

La SOLOTECH en ses bureaux 8, rue Ramez
Bourgi poursuites et diligences de son gérant mais
élisant domicile en I’étude de Me Mayacine Tounkara
& Associés, avocats a la Cour a Dakar ;

Appelante

" . Comparant et concluant a I"audience par I'organe . -~

desdits avocats ;.

D’une part
ET:

Monsxeur Paul MONTEIRO demeurant a Dakar
Point Erue 1 X E mals élisant domicile en I’étude de

" Me Massata MBAYE, avocat 4 la Cour a Dakar :

In tzme :

Comparant et concluant a l audxence par ’organe
dudlt avocat e
D’autre part

* Suivant - exploit . de Me Ibrahima DIAW Huissier
de juSthC 4 Dakar ‘en date du 30/10/2001, la’

SOLOTECH a- 1nteqete appel du jugement rendu le - B
| 25/06/2001 par le Tribunal Régional de Dakar, présidé

par Mme Abibatou Babou FAYE avec |’assistance de

.Madamie Dleng, Greffier, enregistré le 12/10/2001 sous )
-le bordereau n® 107072, Vol XXV F¢ 59, case 3983 aux
~droits de SIX m1|le frdncs

Et par le meme explmt la SOLOTECH a falt '
Servir . assxgnatlon a -Monsieur
d’avoir 4 comparaitre et: se wrouver par devant la Cour

.d’Appel.de Dakar, Chambre Civile et Commerciale en

son audience publique-et orCinaire du 09/11/2001 pour
y venir voir et entendre ‘statuer sur les mérites de son
recours; :

,\,& ,'

V2200301 DLN/C20301

0

Paul MONTERO -~ .



..,  Considérant que le contrat- de baxl versé au dossier n’a pas- té signé pari
""Donna Drabo mais a été signé P.O. par un certain M. Teuve qui y a apposé le
cachet de 1a SOLOTECH ;

Qu’il échet, au; vu de tout ce qui précéde de conﬁrmer les dlsposmons de
I’ordonn'mce entrepnse qui ont constaté que le véritable bénéficiaire du bail est
la société SOLOTECH et déclaré recevable I’action de Paul Monteiro contre la -
dite société ;

Considérant qu’il appert des pi¢ces du dossier que la SOLOTECH n’a pas
formulé & I’arrivée du terme, de demande de renouvellement du contrat de bail
a durée déterminée qu, le liait a Paul Monteiro conformément aux dispositions
de I'article 92 de 1’ Acte Uniforme sur le droit commercial général ;

Qu’il échet, dans ces conditions, de confirmer les dxsposmons de A
I’ordonnance querellée et ordonne son expulswn

Considérant qu’il y a lieu de condamner la SOLOTECH aux dépens ;

PAR CES MOTIFS _— .

Statuant publiquement, contradlctmrement en matiére des referes et en
~ demier ressort :

Reg01t I'appel de la SOLOTECH
Confirme toutes les dispositions de I’ ordonnance entrepnse
, Condamne la SOLOTECH aux depens

Ainsi fait, jugé et prononce par la Cour d’appel de Dakar, Chambre Civile
et Commerciale en son audience publique et ordinaire du 02/01/2003 séant au
Palais de Justice de’ladite ville Bloc des Madeleines a laquelle siégeaignt :
Monsieur Doudou NDIAYE Président, Messieurs Henri Grégoire DIOP et = =~
.Abdou_Jaye NDIAYE, Conselllers et -avec P'assistance de Me Mame Penda e
NDOYE Grefﬁer ax ' o

ET ONT SI'G__NE LE PRESIDENT ET LE GREFFIER.- _ *

e Qew
NP TR
Y e

aregistre a DAKARI\ Beau N° ' 311-24 ...

7. MAR- 2083 5. & ﬁj?__»:;jﬁﬁ?f' EE
Pe_w MEgEUR S e

CIV220030JDLN 020301
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DU 07.01.03

JUGEMENT CIVIL

DEFINITIF

R

b

ANTOINE APPIETTO
SEBASTIEN PENZINI

(Mes GENI & SANKALE)

C

L'AGENCE REALIREVES
" Repr.par JEROME KARDOS

(défaut)

QUITTANCE TRESOR N° 317820 DU 22.07.02 (16.000 F.)’
QUITTANCE GREFFE N°® 318479 DU 22.07.02 ( 6.000 F.)

TRIBUNAL REGIONAL HORS CLASSE DE DAKAR (SENEGAL)

AUDIENCE PUBLIQUE ET ORDINAIRL DU - SEPT JANVIER .
DEUX MIL TROIS. o

Le Tribunal Régional Hors classe de Dakar (Sénégal), statuant en
matiére civile, a, en son audience publique et ordinaire du sept janvier deux-mil -
trois, 4 laquelle siégeaient Madame THIOMBANE, Président de Chambre,
Monsieur MADEMBA GUEYE & Madame AMINATA DIENE PAYE, Juges -
au siége, membres, en préscnce de Monsieur BASSIROU GUEYE, Substitut -,
de Monsieur le Procureur de la République et avee I'assistance de Maltre :
CHEIKH OUMAR SALL, Greffier, rendu lc;ug,umult dont la tencur su1t

"ENTRE

1°) ANTOINE APPIETTO, demeurant a AJACCIO (Corse)
_ 2°) SEBASTIEN PENZINI, demeurant 4 AJACCIO (Corse) .
demeurant tous deux en France, mais faisant élection de domicile en I’Etude de
Maitres GENI & SANKALE, Avocats 3 la Cour, 33, Rue BERENGER -

: I'ERAUD a Dakal

DEMANDI‘URS .'
- -Comparant et concluant & l’audxenc; par 1dellH avocats
| )’UNE PART

L AGENCE REALIREVES, sis & TOUNDOU RIAD Vllla DAARA ‘

: JI YOFF RANRHAR a Dakar représetee par J EROME KARDOS

Ny

DEFENDERBSSE- "’“’ .

r«..,,\.

Non comparant ni concluant a ’audience ;
. . &

' D’AUTRE PART

Sans que lcs presentes quahtes puxsaent mnre ni prejud1cxer en nen aux

'droxts et. mtercls respectifs dqs parties en cause ;

rAIT‘; I
JQNM’"“‘ . . .
Par cxplont en date du 18 juillet 2072 servi par Maitre MALICK SEYE
FALL Huxssxcr de Justice & Dakar, ANTOINE APPIETTO et SEBASTIEN

. PENZINI ont assigné I’AGENCE REALIREVES, 2 comparaltre et se trouver

I 24 _]uxllet 2002 par devant le Tnbuna. de Céans pour. et par les motifs
cxposcs audlt c.ploit: oL " S



CONCLUSIONS EN DATE DU 21 AQUT 2002

Adjuger aux concluants 'enticr bénéfice de leur exploit introductif
d’instance ;

L’Agence REALIREVES défenderesse n’a ni comparu ni été
représentée a I'audicnce ; : :

Le Ministére public a déclaré s’en rapporter a Justice ; Sur quoi, les*
débats ont été déclarés clos et I’affaire mise en délibéré pour le jugement étre-
rendu ’audience 07 janvier 2003 ; )

DROIT

En cet élat I'affaive présentait a juger les différents points de droit
résultant des picces du dossier et des conclusions prises par les avocats de la ™
demanderesse ;

Quid du défaut de la défenderessc ;

Quid des dépens 7 .

A Taudience publique du 07 janvier 2003, lc Tribunal vidant son
délibéré a statué en ces termes ; '

' LE_TRIBUNAL

Vu les pit¢ces du dossier ;
~Oui les avocats de la demanderesse en-leurs coriclusions ;
Nul pour la défenderesse défaillante ;

. .- Le Ministére public entendu et aprés en avoir délibéré conformément &
" laloi IR :

/ Attendu que suivant exploit en date du 18 l.juillct':'2002 de Maitre
- MALICK SEYE FALL, Huissier de Justice-2 Dakar, ANTOINE APPIETTO et

o ‘SEBASTIEN PENZINE ont assigné I’ Agence REALIREVES et KARDOS en

responsabilité €t en paxement des. sommes respectives de. 534.250 francs et
1955.650 francs en principal outre ‘celle de 5 000.000 trancs chacun & titre de
. prejudlce moral ; :

Attendu que I’exécution provisoire est également sollicitée ;

EN LA FORME

4 Attendu qu’en dbplt de la rcassxgnatlon a Mamc a elle delalssce,
" I’Agence REALIREVES n’a ni comparu ni ete rcprescnlcc;

Qu il échet de statuer par ¢ defaut a son egard

R P

_ Attendu quc ’action initiée par APPIE’I‘TO ct PENZINE est régulicre
* pour avoir ét¢ introduitc dans les forme et d(.]ﬂl de la loi;

el e ’ P
GNICT

nL d\\lgm. HEPE



I'Agence REALIREVES a commis une faute professionncelle et a failli a son
obligation de renscignement ¢t d’encadrement ;

Que dés loi'sclle doit étre déclarée responsable ;

II) SUR LA REPARATION

Attendu que APPIETTO et PENZINI sollicitent respectivement .le
paicment des sommes de 534.250 francs et 955.650 francs au titre de leur
préjudice ainsi que celle de 5.000.000 francs chacun pour le préjudice moral ;

Attendu en effet que si APPIETTO ct PENZINI ont effectué le voyage,
c’est parce qu'ils ont ét¢ convaincu par 'agence que voyage sc ferait sans
risque au regard des renscignements et des mesures prises pur REALIREVES

Que toutefois non sculement il n’ont pas profit¢ de leur ::LJOUI‘ comme
il 8’y attendait mais cn plus, ils n’ont pas ¢té convenablement pris en charge:
par ’Agence REALIREVES ;

Que ce faisant ils se sont exposés a des dépenses imprévues comme
cela résulte notamment des frais d’hébergement a 1'hdtel Méridien ;

Qu’en outre il est'certain qu’ils ont subi un préjudice moral consécutif
a leur arrestation et a leur comparution devant une juridiction pénale pour des
faits dont ils n’étaient nullement responsable ;

Qu’en conséquence, le Tribunal dispose d’éléments suffisants pour
allouer 3 APPIETTO et PENZINI les sommes respectives de 534.250 francs et
9.656.650 francs a titre de préjudice matenel ainsi que celle de 1.000.000:
francs chacun pour lc préjudice moral ; S

Qu'tl échet de condamner 1Agence REALIREVES et KARDOS a
leur payc.r les dite sommes ;.

NI A

SUR LES INTERETS DE DROIT

Attendu que APPIETTO et PENZI\II ont sollicité que les sommes qm
leur sont allouées produ1scnt intéréts de drojt pour compter de la sommation -

interpellative adressée aux requis le 8 mars 2002 ;

Attendu que ladite interpellative et effectivement versée au dossier qu’en
application de I’atticle 8 du Code.des Obligations Civile et Commerciale , il y a
lieu de faire drot a leur ficmande et de dxrc que les mterets de droit courent
pour compter du 3 mars 2002 ; :

SUR L’EXECUT]ON PROVISOIRE'

Attendu qu il n'a &té prouvc aucun pcnl qu’il cchet de .rejeter
’exécution provisoire solhcltec, -

SUR LES I)I:PLNS~

e .
PPN Rk

Attendu que lAgcncc REALIREVES a4 succombé, qu'il échet de

mettre les dépens a sa charge ;

: ll\lx~ N
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Le Tribunel Régionsl ilors Classe de Daka

(8énégal), statuant en matiére civile a, en son

audience tenue le 08 janvier 2003 & laquelle sié-
gealent Fonsicur Ahmadou “FAl_L, Frésident de
chambre, hadame Awinata ¥all Cl ... et Wonsieur Mam '
dou Law”ne$membres en présence de honsieur Ibrahi-
ma KDOY: BSubstitut de Monsieur 4@ rrocureur de la
République et avec l'assitence (e Maitre Nbacké
10 GReffier, rendu le Jugement dont la teneur
suit :

ENTRE

me Noémie SAMBOU, dewmeurant & larnes-
la Coquette en France, et faisant élection de do-
micile en 1l'Etude de Mafitre Pierre Marie BASSENE
Avocat & la Cour 137, Avenue du Dr CARVALHO, &

" siguincher

Db ANDIRESSE |
Comparant et concluant & 1'sudience par

: ledlt avocat 3

DUt BART
L

iy hgence Daouda‘C L!RA,fprise.en la per-

~ sonne de son représentant legal en ses bureaux

<. sis & Dakar 14, rue El HadJ t:ass 'DIOKHANE

DEFENDERRSSE:

Comparant et concluant & l'audlence

 ;par l'orgdne de aitre Glement T, E. BENOIST, Avo-

'cat a la Gour 3

’ D AUTRE ”RT

. © BANS que les p*esext@f qualltes puis— .
sent nuire ni préjudicier en chn aux dromts et
J

: I71ntereto des partles en cause ;-

LITS
TR exploit de UCivrc “loyse PDONG huls

qler de JUotLCQ a ngar en dete du 14 JULH dOO1

nco/,-...
¢« L




I1 plaira au Tribunal:

BN LA FORME: |
- DUCLARER recevable 1ls présente action

AU 1OND:

DECLERER 1'hgence Daoude CAARA entié
ment responsable du non reverscment de la quote
part des loyers de la villa de ime Noémie SAMBO
sise au n°112 de la cité Paléne a YOFF

_ COMDANNER la requise a payer & la re-
quérante, la somme en leﬂCch\ de 1.529.800 F
su titre des loyers non reversds outre les frai
et intéréts de droit & compter du 40 avril 2001
et celle de %.000.0C00 frs & titrc de dommages e
intéréts :

ASSORTIR la décision & intervenir de
1'exécution provisoire, nonobsiant tout recours
et sans caution j :

CONDAMNIR le défenderesse aux depens
dont distraction selon 1'usage‘;

. kaftre Clément P.B. LUNOIST, Avocat 3
la Cour pour la défenderesse n'a pas déposé de
conclusions ;

: Le Mihistére Fublic: a déclaré s'en re
porter & la Justice 5
oUQ qu01, les débats ont été déclarés

clos et l'affaire mise en"délibéré pour le 31
Juillet 2002; advenue cette ‘date, le délibéré ¢

~été rabattu et renvoyé au 18 dccembre 2002 3 -

A cette derniére date, l'affaire a été & nouves

mise en dellbere pour le 0g - Jonv1er 2C02

DROI” : '»'

EN cet état 1a cause présentait a Ju.
ger les différents points de droit résultant d

.pleces du dossler et des conclu31ons _prises ;.

~ QUID des depena

)

AT dudlence'yabllrc~ du 08 Janv1er

'200), le tribunal’ v1dant son dgllbere a statué

en ces termes :

Li TRIBUNAL"

VU .les pleces du. dossier 3
OUL 1ltavocat c=1a demanderesss en Se

bonclus1ong 3

- %



d'un montaut de HLC.ESS e Civh.y @wvec menace

de pmelor sen crédit et de verire son logenent
wUltelle sollicite aue 1l'Agoeace Daouda

R CﬁhhuL:QOLL déclarée responsible et “condamnée &

“lui payer la gsomme de 1.G9:6.800 frs COFA su titr

des mrriérés de loyers et 3.(00.CC0 frs Clk & %

tre de dommares et dntdérdl. | :

Eice DU oque le of Dosleresse picn gute

yont connstitud conselill n'c o conclu g
JTesDU qu'il amporve de relever que,

la demunderesse n'a pas produit le contrat de 1
cation rérance, dont elle se .révaut, en dépit

multiple /Lep\ngA pour ¢ talbe

‘elle ne procide aue per de simples

HLIPUuLJOH ]arcqu'elle décl: i avoir donwnd sa v

la en wérance ¢ la défendere:.se et aue colle-ci
reste lul devoir le somme e 1.%us 600 f'rs CFE

titre a'srriérés de loyers

wu'il échet en con:quent de la débou
ter de toutes ses demandes comme mal fondées ;

ATEEDU que lioémie SARBOU a succombé

- Gu7il échet de metlre les dépens & se
charge \ '

AR Ol WOTTIS

N\ ‘ - . cﬁbéfg&jAC&\Yﬁw
\L‘\' V\QA o U’l/".L'U u‘l'lI pUbllQUU g [1t

. . NN en hutncre 01v1le et
en premier IU sort 5

T N EH L& FORhH
Qo¢,ﬁmb .y .% , 'DhﬁLAHh,l'acc10n mceveble
EUuFOHD ',

_ A 5 I ' ‘ N S
L, H D : DEBOUTE Noéwie 54 10U de toutes ses ¢
'l‘ Ly Wal i /rﬂl T "
be Qhﬂﬂffe- ‘ muD003 comme mdl fondées -

]

LA;VOPDAEHL gux déiens g

b
Y . ., . , . . ‘.
Alu i fel y Jug® ¢l prononce les’ jow
N Teis 2 ::Acue desszus : I
PR tan] L

'Et.bnt signé le Prisident et le Gref




Arrét n® 232 S
du 24/04/2003 '
] le Référé

] |
] El Hadji NIANG

(Maitres Madické NIANG et Associés)
] Contre

] Agence Almadies Iminobilier -
(Me Guédet NDIAYE et Assocics)

N A LIe
]

- PRESENTS

Doudou NDIAYE, ?résidént '
Henri Grégoire- DIOP Abdoulaye NDIAYE
Conselllers

. Mame PendaNDOYE Grefﬁer

' REPUBLIQUE DU SENEGAL

COUR D'APPEL DE DAKAR

CHAMBRE CIVILE ET COMMERCIALE 2

El Hadji NIANG, demeurant a Dakar N° 8 cité
hersent Universit¢ Cheikh Anta DIOP mais élisant
domicile en l'étude de Me Madické NIANG et
Associés, Avocats 4 1a Cour ;

Appelant

. Comparant et concluant par l'organe desdits
Avocats ; '

D’une part

ET: - |
Agence Almadies Immobilier : élisant domicile en
I’étude de Maltre Guedel NDIAYE et Assoc1es Avocats
ala Cour

Intimée
~ Comparant ot concluant par ln*gane desdits -

_ Avocats ;

o L -D’autrepart

Suivant exploit- de. Maitre . Bernard SAMBOU,
Huissier de justice & Dakar en date du 9/08/2001, E1
Hadji NIANG a déclaré interjeté appel de I’ordonnance
rendue par le Tribunal Régional de Dakar en son
audience du 109/07/2001 et 2 laquelle siégeaient Mme

- Mariéme DIOP GUEYE, Président, et avec 1’assistance

de Me BITEYE, Greftier, enregistré sous le 24/07/2001
bordereau- n° 785/5, Vol XXV, F°39 “case 3688, aux

" droits de Sxx mllle francs

Et par l’exploit_sus‘viéé, El Hadji NIANG a fait -
servir assignation a. I’Agénce'__ Almadies Immobilier
d’avoir & comparaitre et ‘s trouver-par devant la Cour
d’Appel de Dakar, Chambre Civile et Commerciale en
son audience publique et ordinaire du 17/08/2001 pour
venir voxr et entendre statuer sur Jes mentes de son
recours ; : - '

e ,Clézoos 232VLS/C203232




Considérant que par exploit servi le 09 Aoiit 2001 par Maitre Berard
Sambou, huissier de Justice & Dakar, le sicur El Hadji NIANNG a interjeté appel,
dans I’affaire qui I’oppose a I’Agence Almadies Immobilier, de 1’Ordonnance
rendue le 09/07/2001 par le Juge des réferés du Tribunal Régional hors classe
de Dakar et dont le dlSpOSltlf est ainsi congu :

« Au principal, renvoyons les partles a se pourvoir ainsi qu’elles aviseront

mais dés A présent par provision, vu 1 urgence, tous droits et moyens des pa.rtxes :
-réservés au fond ;

Ordonnons la remise des clés par El Hadji NIANG a I’agence Almadies
Immobilier sous astreinte de 50.000 francs par jour de retard & compter de la -
signification de la présente ordonnance ;

Ordonnons I’exécution provisoire ;
Condamnons le défendeur aux dépens ; »

Considérant qu’aucun acte de signification de I’ordonnance entreprise
n’ayant été versé au dossier, il y a lieu de déclarer régulier et recevable ’appel
susvisé qui a été fait dans les forme et délai prescrits par la loi ;

Considérant que 1’appelant soutient dans ses_conclusions en date des 17
Avril, 2 et 31 Décembre 2002 qu’il a signé avec I’Agence « Almadies
Immobilier » le 21 Juin 2001, un contrat de location gérance aux termes duquel
il donnait mandat a celle-ci de gérer et d’adrrumstrer la villa dont il est ‘
propriétaire aux Almadies ;

Qu’il expose que I’ intimée tardant a trouvcr un locatalre il a remis les: ,
clés de la villa & son ancien agent 1mmob1her qui 'avait avisé qu’il avait « sous
la main » un locataire prét & signer sans desemparer

Qu’ il allégue que le mandat de « Alrnadles Immobilier » était révoqué dcs )
~ D'instant ot la villa se trouvait remise & un locataire par lui-méme en vertu des
~ dispositions de I’article 470 du Code des Obligations Civiles et commerciales

~ qui dispose que «le mandant peut en tout temps et quand ben lui semble
. révoquer le mandataire .. :

Qu’il sollicite par consequent l’mﬁrmatxon de 1 ordonnance entreprise ;

‘Considérant que I'intimée fait valoir"de son coté qu’apres avoir signé avec
- NIANG un contrat de gérance pour une durée d’un an renouvelable, le 22 JUIN .
2001 elle a signé un bail avec la nommee Mme Pont01zeau avec pour date-de

E prise d’effet le 15 Juillet 2001 ;

Qu’elle expose que l’appelant qux avalt mandate une auire aoence

" immobiliére en vue de donner en 1ocat10n 1e meme 1mmeub1= a refusé de lu1 L

remettre les ¢lés de la villa ;

Qu elle demande la conﬁrmatlon de l’ordonnance querellse en soutenant
que d’une part un mandat déja exécuté ne peut &tre révoqué et que d’autre part, .
le contrat qui le liait & Niang étant conclu pour-un an ne. peut étre rompu avant ’
) l’accomplxssement de la mission. qu1 lm a éte conﬁee

Considérant que le juge des referes ne peut sans preludICe‘"‘ au pnnmpal se
prononcer sur la revocatlon d’un. mandat '

N b CIV22003232VLS/C203232
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Société Immo TROPIC - Monsieur René
AUD [réne MOREAU

Franc;oxs SARR et Assocxes)

,optre ﬂ} /‘2[08('0.(

&

) ?;Am‘ge AUBARD

.%?fnwg%ﬁaku’

o dou NDIAYE Pré51dent

..‘.s‘__;“.: elllers P

fa ne Penda NDOYE Grefﬁer

ET:

'Dakar ;

et

Anne AUBARD demeurant aux resmendes xdf" il
Port, villa n° 31" & Saly Portudal a Mbour élisant{ i -

domicile en l’etude de Me Dlawara, avocat 4 la Cour
INTIMEE |

avocat

D’autre par;t '
b

Sulvant explmt de Me Ndeye Lyssa BARRY,q i
Huissier de justice a Dakar €n date du?2/03/2002; Iafi::

Société: Immo TROPIC, Monsieur René LIO’I‘AL’D g
Iréne MOREAU ont interjeté appel d’un Juoerrxent rend !
le 28/02/2002 par le Tribunal Régional de Tb 2 presid:;
par Monsieur- Abdourahmane - Diouf, tenreglstr"

e 15/04/2002, sous. le’ bordereau n° 178I Vol VIl kil
"F° 115, Case 1077 dont le montant est 1lhslble ‘

Et par le méme explor’ la Société Immo TROPIC;'Z“;;
Monsieur’ René LIOTAUD =t Iréne MOREAU ont fafthi if
4 Anzs - ATJBARD  d’avoir Ef :
comparaltre et-se trouver par zr devanz la Cour d’ Appel dp '
" Dakar, Chambre.Civile et Commerciale en son audience
‘publique et ordinaire du 26/04/2002 pour v venir voir et

servir assxgnauon

entendre statuersur les men o de leur récours

Comparaut et concluant a laudlence par ledi

T
K

e o e e e i+ vt
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'COUR D'APPEL DE DAKAR NEEE
SN |
' CHAMBRE CIVILE ET COMMERCISLE2  [£] |l

. N : HEAN _‘.4!‘ :

- . gl

ENTRE : - ' 1
' La Sociét¢ Immo TROPIC, et Monswur René". 1
LIOTAUD et Irtne MOREAU tous & Saly Portudal 4| |
‘Mbour, mais élisant domicile en 1’étude Me Flan<;01s "
SARR et Assocxes avocats a la Cour a Dakar : -
APPELANTS l !'!
Comparant et concluant 4 Vaudicce pzu lesdlfs'ﬁ}?f L

‘avocats - - ' s RO

- - | 1

Wby
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: : ‘ Sy

QUID DES DEPENS ? i S R M ¢
Advenue 'audience publique et mdmmre de ce jour,17/03/20 5, la Coui‘f |
memement coniposée, VIdant son délibéré a statué ainsi qu’il suit | '

LA COUR
Vu les piéces du dossier ;
‘Oui les parties en toutes leurs demandes, fins et conclusions.
Apres en avoir délibéré conformément 4 la loi. i : T
Attendu que par acte en date du 22 Mars 2002, Ja Société unmd) Troglc e n
Monsieur René Liotaud et 'a dame Iréne Moraux ont relevé appel du Jugemen;i
rendu le 28 février 2002 par le Tribunal Régional de Thiés et dont e dxsposrm
est ainsi congu SERER N
«En la forme ; _ 0 |,‘
- Rejette 'exception d’irrecevabilité soulevee par René Liotaud et atll
- Déclare recevable I’action de_ Anne Aubard ;- ' ' ;
Au fond ? ;
Sur les demandes de Anne Aubard ' ’

Déclare Immo Tropic, René Liotaud et Iréne Moraux deb; 3urs::c;1_e£1_
somme de 7.250.480 francs envers Anne AUBARD.. ;

- Les condamne solidairement a lui payer cette somme, outre celle d
1.500.000 francs a title de dommages - intéréts ;

Dit que la somme de 7.266.480 francs produira intérets de droit & compter
du 08 Mai 2001;

Sur la demande reconventlonnelle de Immo TROPIC, LIOTAUD 4t '
MORAUX o
- Dnt que Anne Aubard a abuswement rompu le contrat de prestatlon de,i'

i

=

. ) .
TSI N T T

LA

- Alloue la somme de 1.000. OOO de francs atitre de dommaoes - intéfé i
ce titre 4 Immo TROPIC, René LIOTAUD et Iréne Moraux ; L l 11

- Condamne Anne Aubard & leur payer cette somme ; i :

- Ordonne lexecutlon provxsme Jusqua concurrence du pﬁmmpal'd_
*7.266.480 francs ' ~ o . o |

- Fait masse des depens »; L a , "

Attendu que par ordonnance de cidture éu 20 Janv,er 2005, le Cbn:s,éiile
la mise en état a déclaré les appels principal et incident recevables; . | . Ll

Sur I'irrecevabilité de I’action de Anne Aubard o

Attendu que les- appelanis rappelient r“ue la, Société Immo TROPI(;
representee par son gérant René Liotezd et i’asscciée Iréne Moreau. a passg|:
avec la dame Anne AUBARD un contrz: de prestation de service en date-dd 27
Novembre 2000‘ qu bil résulte, selon 2ux du coatrat que ia sociétg IMMO -
TROPIC et la dame Anne AUBARD ézzient les setles parties 2u contrat ; i i

Que celle - ¢i était chargée dz commerciz.iser les villas édifises 2u mveap |
“de la residence TROPICAL PARK car la sociie IMMO TROPIC contr
versement par ladite so¢iét & d une coxr:"ssmr, Axiz selon les types de wlla:, .

AR ' LR
. j CIVI2005317 M/D/Czas;Bll,;
. - ) ’ ! g
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Date d'application des acles uniformes -

A notre avis, les formulations retenues par {a CCJA (date de Ia requéte
introductive d'instance : Arrét n°03/2001 du 11 octobre 2001 ou date de
Pexploit introductif d’instance : Arréts n®s 018/2004 du 29 avril 2004 et
023/2204 du 17 juin 2004) doivent étre revues par la Haute Juridiction
Communautaire pour éviter toute compréhension équivogque de ses

tendances jurisprudentielles sur la question. La. CCJA pourrait par

exemple utiliser.la formulation suivante : « date de Pexploit introductif
d’instance devant le premier juge». On comprendrait alors plus
aisément que c’est 3 la date de I'assignation devant la Juridiction de
Premiére ou de Grande Instance statuant en premier ressort qu'il faut se
placer pour détermmer "applicabilité ou non des Actes uniformes
OHADA.

L'orientation de la CCJA est en tout cas une originalité du juge’
, ’ au départ -
unanime du droit frangais sur-
I'applicabilité des lois modificatives de competence aux proces '

communautaire " 'évolution

controverseée,

OHADA par
mais aujourd’hui

rapport a

pendants au jour d'entrée en vigueur de ces lois.’

En doctring, pour une premiére opinion, la loi nouvelle de compétence
ne pouvait s'appliquer dés I'instant ol le tribunal avait été saisi ~t ce,en’

raison du droit acquis du demandeur & [a compétence ancier.iement
fixée?. ' : :
A T'opposé, une autre opinion soutenait que la loi nouvelle de
compétence devrait étre appliquée a toutes les affaires dans Iesqueiles
ne serait pas intervenue un jugement définitif et en dernier ressort .

Quant 2 Ia jurisprudence, si elle parut @ une époque faire sienne la
premiére solution, elle la condamna avec la plus grande fermeté par la

suite en décidant que Ia loi nouvelle s'applique tant qu'une décision sur
ppuqg L g .

le fond n’est pas intervenues.

Aujourd’hui, doctrine et jurisprudence s’accordent 3 dire que, sauf s'il
n'en a €té autrement disposé par le légisiateur, toute loi nouvelle de
compétence s'applique aux instances qui sdnt en cours au jour de son

4 Sur I'exposé et la critique de cette doctrine V.P.ROUBIER, Le droit transitoife;

n°103, p.553 et s. en jurisprudence, Grenoble, 23 mars 1971, Rev. Trim.dr.civ.. .

1972 166, obs.Hébraud ; Rev.trim.dr.civ.1971 690 obs. Chavanne
V.P ROUBIER, op.cit., p.n°103, p.554 et 5.

® Grenoble, 23 mars 1971, Rev.
ev.trim.dr.civ.1971.690, obs. Chavanne.

timdrciv. 1972.166,

11N

obs Hébraid;

' DatemwndesadcsM‘

531
' Emile WAKIM

CMM. Seydou BA,

entrée en vlgueur. 4 moins qu'une déclsion sur h fond llt iti rendue, la -

soluﬂon retenue dans ce cas étant alors la sundo dela lol anclenno .
.- m*

En posant pour principe que les procédures en cours au jour de l’entn&c
en vigueur des Actes uniformes continuent d'étre régies par I'anclenns
législation nationale de I'Etat partie concerné (Arrdts n*003/2001 du 11
Octobre 2001, n*001/2001 du 11 Octobre 2001, n*018/2004 du 29 avril .
2004, n*023 du 17 juin 2004), ia Cour Commune de Justice st d’Arbitrage
protége le droit acquls des parties A la compétenco anclannement fixée.

5.3. TEXTES COMPLETS DE LA JURISPRUDENCE REFERENCEE.

ARRET N°003/2001 Audience du '1 1 octobre 2007

. _contre -
Soél’éte IAMGOLD / AGEM

" La Cour Commune de Just:ce et dArb:trage (CCJA) ‘dé-

I’C‘rgamsatton pour I'Harmonisation en Afrique du Droit des Affaires

A (OHADA) a rendu I'Arrét suivant en son audlence puc.'fque du 11

octobre 2001 ou étaient présents

Président ..

- Jacques M'BOSSO, Premier Vice-président
. Antoine Joachim OLIVEIRA Second Vice-président
Joao Aurigemma TRUZPINTO, Juge
Doumssinrinmbaye BAHDJE, Juge rapporteur
Mainassara MAIDAGI, Juge
Boubacar DICKO, Juge

et Maitre Pascal Edouard NGANGA, Greffier en Chef._

1°/ Sur le pourvoi formé le 22 octobre 1999 par Maitre Abdoul Wahab
BERTHE, Avocat &la Cour a Bamako (République du MALI), agissant
au nom et pour le compte de M.Emile WAKIM, demeurant 8 Bamako,
boite postale 1443, élisant domicile en I'étude de Mailtre Issa TIABOU,

- Avocatala Coura Abidjan (Répubfique de COTE DIVOIRE),

"En cassatton de I'‘Amrét n'85 rendu par la. Cour d‘AppeJ de Bamako le - ‘

24 tévrier 1999 au profit de la Sociéié IAMGOLD/AGEM demeurant au

Canada 2820 !ourteen Ave’ Amrkham Ontano Canada L3 RO39 et\ :

Cw 12 aoﬁi 186? D.PG? 1373 CIV.IO fé\met et 25 mars 1908 S 1911. 1466 T

" Paris 7 4 décembre 1922, D.P.1922.2.175. Ord.ler Président de la Cour &' Appel de

Lyon, 24 fémet 1976 D.1976.403, note GWERDON

m '7 e
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T AR Tro: t. e b e

Date d'appication des acles uniformes

ayant comme conseil le cabinet TOUREH et ASSOCIES, ‘Avocats & la
Cour & Bamako, ayant pour domicile élu le cabinet. "SCP.d'Avocats
"PARIS VILLAGE™, Avocats a la Cour, ledit Ammét ayant débouté M.
Emile WAKIM de toutes ses demandes, sur l'appel intefjeté par la
Société IAMGOLD/AGEM, dans un contentleux relatlf au paiement de
diverses sommes ;.

Le requérant invoque a l'appui de son pourvoi le moyen unique de
cassation tel qu'il figure a la requéte annexée au présent Arrét ;- '

2% Sur le renvoi, en application de I'article 15 du Traité rélatif &
I'Harmonisation du Droit des Affaires en Afrique (OHADA), devant la

Cour de céans de I'affaire Emile WAKIM contre la société -

IAMGOLD/AGEM par Amét n*06 en date du 07 juillet 2000 de la Cour

. Supréme du MALI (Chambre Commerciale de la Section. Judiciaire),
saisie d'un pourvoi initié le 25 février 1999 par le méme requérant, par
acte de greffe enregistré le 25 février 1999 sous le numéro 59, contre
le méme arrét n°85 en date du 24 février 1999, de la Cour d'appel de
Bamako (MALI) ;

Sur les rapports de Monsieur Antoine Joachim OLIVEIRA, Second
Vice-orésident ;

Vu les dispositions des articles 14, 15 et 16 du Traité susvisé ;

Vu les dispositions du :Réglement de procédure de la Cour Commune
de Justice et d'Arbitrage de 'OHADA ;

Attendu que ['affaire, objet du pourvoi formé le 22 octobre 1999, est la
méme que celle renvoyée par la Cour Supréme du MALI par son Arrét
n°06 en date du 17 juillet 2000 ; qu'il échet en conséquence de joindre
les deux procédures pour y élre statué par une mméme décision ;

SUR LE MOYEN UNIQUE

'Attendu quil est fait gnef a lamét infirmatif attaqué d avoir a tort

débouté le requérant de ses prétentions et réclamations aux motifs
qu'il n'a pas rapporté la preuve des faits pouvant permetire de retenir

' comme fondement de celles-ci, un contrat de travail ou de
représentation, alors, selon lui, qu'il résulte des articles 137 & 153 et
176, 178 et 179 de [I'Acte Uniforme portant sur le Droit commercial
général entré en vigueur le 1er janvier 1998, que les relations existant
entre ka Société IAMGOLD / AGEM et lui s'analysent en un contrat de
courtage ; qu'en statuant comme elle I'a fait, la Cour d'AppeI de
Bamako a wolé les dispositions susvisées ;
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- Juridictions d'appel des Etats Parties dans toutes les affaires soulevant
des questions relatives & l'application. des Actes Uniformes et des- . :
‘réglements . prévus ‘au présent Traité—a I‘exceptlon des déclsions .

- appliquant des sanctions pénales,  ainsi que. dans les .mémes -
- conditions sur les décisions d'appel rendues par toute: juridfclion des -
. Etats Pames dans Ies mémes contentleux :

L r———— — -"i - Y ]

' mammmmum

Mais attendu que l'article 14 du Traité mlavf a I'Harmonisation ck: Drokt
des Affaires.en Afrique édicte que la Cour Commune de Justice et
dArbitrago (CCJA) assure dans les Etats Parties Finterprétation et :.

I'spplication commune des-Actes Uniformes et, saisie par la voie du

recours en cassation, se prononce sur les décisions rendues par les

" Altendu quil resqorf do [l'examon dos pldcns du dosclor do Ia-
- procédure que I'Acte Uniforme portant sur le Droit commercial général,

entré en vigueur le fer janvier 1998, n‘avait pas intégré lordre
juridique interne de la République du MALI & la date de la requéte

- “introductive d'instance, soit le' 2 juillet 1997 et qu'il ne pouvail, de ce

fait, étre applicable.; que dans ce conlexte spécifique, aucun gnief ni
moyen relatif a I'application de I'Acte Uniforme invoqué n‘'avait pu étre
formulé et présenté devant les juges de fond par le requérant ; que
des lors, les conditions de compétence de la Cour Comimune de
Justice et d'Arbitrage de TOHADA en matiére contentieuse, telles que
précisées a larticle 14 susvisé, n'étant pas réunies, il y a lieu,
nonobstant l'arrét de la Cour Supréme du MALI qui ne lie pas la Cour
Commune de Justice et d ‘Arbitrage, de se déclarer incompétent. )

~PARCES MOTIFS

. Statuant publ:quement apres en avoir dellbere

Se déclare lncompelente et renvo:e Iaffa/re devant la Cour Supreme,
duMALI ;. R : T
Condamne Ie requerant aux depens

o Ams: fait, jugé et prononce les /our mois et an que dessus et ont s:gne S

‘fLeGrefferenChef T LePresrdent

5.3. 2‘ " Arrét n°00172001 du 11 octobre 2001

‘ Etablissements Thlam Baboye «ETB» -

Con tre’

' Compagnie Frangaise et Financiére « CFCF »

La Cour Commune de Justice et d'Arbitrage \"{C.C.J.A.) de
I'Organisation pour I'Harmonisation en Afrique du Droit dgs Affaires
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(O.H.A.D.A.) a rendu I'Arrét suivant en son audience publique du 11
octobre 2001 ou étaient présents :

Président

MM Seydou BA, o
Premier Vtce-présrdent

Jacques M'BOSSO,
Antoine Joachim OLIVEIRA, -
Joao Aurigemma CRUZ PINTO,  Juge
* Doumssinrinmbaye BAHDJE, - Juge-rapporteur
Mainassara MAIDAGI, Juge
Boubacar DICKO. Juge
et Maitre Pascal Edouard NGANGA, Greffier en Chef.

 Surle pourvoi formé par Maitre Magloire BAHDJE, Avocat & la Cour a

N'Djaména (République du TCHAD) agissant au nom et pour le

compte des Etablissements Thiam Baboye dits "ETB” demeurant & .

N'Djameéna, rue 3251 — concession 22, 3é arrondissement, boite
postale 319, en cassation de I'Arrét n°455/98 rendu le 02 novembre
1998 au profit de la Compagnie Frangaise Commerciale et Financiére

dite "CFCF", demeurant en France, 99 rue de Mirat2au, 94853 Evry’
sur Seine et ayant comme conseil Maitre Abdou N'G:oubalo Lamian,
Avocat a la Cour & N'Djaména, défenderesse & la cassation, ledit arrét -
ayant en substance condamné les "ETB" sur leur appel, & payer & Iz .
"CFCF" 50.355.800 francs CFA & litre de créance principale et’ :
5.000.000 de francs CFA & titre de dommages et intéréts dans un . -
contentieux relatif au réglement d'une commande de farine de froment:

passée courant 1992 parles "ETB"a la défenderesse au pourvoi ;

Le requérant invoque a l'appui de son pourvoi les trois moyens de’
cassation tels qu'ils figurent a la requéte annexée au présent arret

Sur le rapport de Monsieur le Juge Boubacar DICKO ;

Vu les dispositions des articles 13 et 14 du Tralte relatlf a

‘I'Harmonisation du Droit des Affaires en Afrique ;

" Vu'le Réglement de procedure de la Cour Commune de Justice et

d Arbltrage de I'OHADA
SUR LES TROIS MOYENS REUNIS :

Aftendu que le pourvoi fait grief F larrét déféré d'avoir violé les

dispositions de I'Acte Uniforme relatif aux procédures simplifiées. de -
recouvrement et des voies d'exécution, notamment en ses articles 3
alinéa 2 et 4 alinéa 1, en ce que d'une part l'article 3 alinéa ? ayant

donné la possibilité aux parties de déroger aux régles de compétence R

T o '114

Second Vice- présrdent 2

Daa d‘apphcalion des ades mlformes

‘déterminé en son article 32, par rapport a
- parties, que ‘les Sociétés. de foute nature” ne pouvarenl étre
' representees que “par un de Ieurs agents :

au. moyen dune élection de domlcale prévue au oontrat (] sensuit.j =
“selon le requérant, que sa commande de farine de froment aux
' Grands Moulins de Paris ayant fait I'objet d'une facture en date du 19 - . .
Juin 1992 .mentionnant qu'en cas de contestation le* Tribunal de -

commerce de Paris sera seul compétent, de convention expresse,
méme en cas de demanide incidente ou en garantie®, seul le Tribunal

- de commerce de Paris était compétent pour connaitre d'un litige relatif

& celte vente ; qu'en conséquence, en se déclarant & tort compétente,

" la Cour d'Appel de N'Djaména a violé la disposition susmentionnée ;
que d'autre par, l'article 4 alinéa 1 de I'Acte Uniforme précité ayant

énoncé que ‘la requéte doit étre déposée ou adressée par le
demandeur ou son mandataire autorisé par la loi de chaque Etat-partie
a le représenter en justice, au greffe de la juridiction compétente”, dés
lors, selon le requérant, la Cour d'Appel .de N'Djaména, en affirmant

que le Sieur TCHORI avait qualité pour représenter la CFCF devant

les juridictions tchadiennes, a violé et la disposition susvisée et la loi
nationale, ‘le Code de Procédure Civile tchadien ayant limitativement
la représentation des

: Attendu par arlleurs que Ie pourvor reproche al arre‘ attaque une"-
* omission de statuer et un défaut de base Iegale en ce.que d'une part,
. .en cause dappel le requérant ayant souleve in fimine litis”™ Ia fin de' -~ -
-non-recevoir tiré du défaut de q..lalite de la CFCF la Cour d'Appel de - "
. .N'Djaména sans y répondre, ‘'n'a argumenté. que sur le défaut de :
‘qualité du Sieur Abderamane Hissein TCHORI et alors méme, selon le. -
requerant ‘que toutes les piéces versées au dossier relatives .a la -

vente. de farine de froment conclue entre les Etablrssements Thiam
Baboye et les Grands Moulins de Paris ne font aucune reférence 4 la
CFCF qui n'était ni signataire audit contrat de.vente ni fournisseur des

: "ETB' et n'a aucun lien de droit avec eux ; que d'autre part, pour
_rejeter la demande en dommages intéréts du requérant, la Cour s'est

bomée a entériner la décision du Tribunal sans en vérifier les éléments
et sans pouvoir préciser la raison pour laquelle elle a retenu la somme
de 50.355.800 francs CFA réclamée par Ia CFCF et son représentant
a titre de créance

Mais sttendu qug l'article 14 du Traité relatif & I'Harmonisation du Droit
des Affaires en Afrique -édicte que la Cour Commune de Justice et

.dArbitrage (CCJA) assure dans les Etats Parties linterprétation ‘et
l'application commune des Actes Uniformes el, saisie par voie de
" . recours en cassation, se pmnonce sur les décisions rendues par les
- Juridictions d'appel des Etats Parties dans toutes les affaires soulevant
' des questions relatives & l'application des Actes Uniformes et des. -

S | LR
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r Dafa d'oppﬂcadon des actes unn'oanes .

o zéglements prévus au présent Trafté ‘a i’excephon des dédisions

.-.appliquant- des :sanctions : pénales, ainsi que dans les mémes
conditions sur les décisions non susceptibles d'appel rendues par
. foute ;md:ct:on des Etats Parties dans les mémes confentieux ;

Attendu quil ressort de Pexamen des piéces du dossier de Ia
procédure que ['‘Acte Uniforme porfant organisation des procédures
simplifiées de recouvrement et des voies d'exécution, entré en vigueur
fe 10 juillet 1998, n'avail pas intégré lordre juridique interne de la
République du TCHAD au moment ou les Juges du fond étaient saisis
du confentieux et qu'il ne pouvait de ce fait étre applicable ; que darnis
ce confexte spécifique, aucun grief ni moyen relatif & I'application de
FActe Uniforme invoqué n‘avait pu étre formulé et présenté devant les
juges de fond par le requérant ; que dés lors, les conditions de
compétence de la Cour Commune de Justice el dArbitrage de

I'OHADA en matiére contentieuse, telles que précisées & l'article 14 .- o
susvisé, n'étant pas réunies, il échet de se déclarer mcompétenr et

renvoyer en conséquence le requérant & mieux se pourvo:r

PAR CES MOTIFS

. Statuant publiquemnent, aprés en avoir délibéré ;
Se dédare incompétente ;

Renvoie e requérant a mieux se Dourvair ;
Le contiamne aux dépens.

Ainsi fail, jugé et prononcé les jour, mois el an que dessus el ont signé :

Le Greffier en Chef Le Président

533 'QCQJ.A ARREN°009/2004 du 26 février 2004 : Assita Neya
COUUBALY
(Consed : Maitre TAPE Manakalé Emest Avocatala Cour)
contre .
Société RANK XEROS - Cl
(Gonseis SCPA KANGA & Assoc:es, Avocats i la Coud

La Cour Commune de Justice et dArbitrage (C.C.J.A.) de I‘O:gamsanon
_pourl?hmonm&onenAﬁvquedqu{:desAﬁaaes(OH A.D .
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‘ A)&mndufmrétsuwnmsonstdermpcwmzemmw-

élaient présents : . )
MM Seydou Prés:dent
Jacques MBO Premier Vice-président
Antoine JoachimOLIVEIRA, Second Vice-président
DoumssinrinmbaycBAHD.J Juge
MainassaraMAIDAG] Juge-rapporieur
BoubacarDICKO, ' : Juge -
BiqueziiNAMBAK ) Juge

et Maitre Pasw! Edouard NGANG A, Grefferen d;ef
Sur le renvoi en appltcatlon de [larticle 15 du. Ttafté reiatif é '

B .Iharmomsatfon du droit des affa:res en Afnque devanf la Cour de .
-céans, de laffaire - “Assita Neya COUL/BALY contrp . Socidts RANK L

.. XEROS-CI, par Amét n°76/02 du 17 janvier 2002.de la.Cour Quplﬁme de.
" COTE dIVOIRE, Chambre Judiciaire, tumation civie, saisie dun pourvoi

 initié le 13 juin 2001 par Maitre TAPE Manakale Emest, Avocat é & Cour,
"domoumnt 16, avunuo Huud.ulk ﬂnmoubla FAS., RD. C ot 8P 176

~Abidjan 01, agissant au nom et pour le (‘ompre“de Assita Neya

COUUBALY, enreg}'sfré sous ke n"éOOf—Z-#_r Civgr 13 sinin 2001 contre
FAmét n°305 rendu le. 12 mars 1999 parla Cour, dappel d'Abiclian nupm!i{ de

ke SO RANK- XS ROS-C L, et dont ke dispositit ost lo suszgint

« Statuant publiquement, contradicioirement, en matere civile et en demier
ressort; '

Enlbbfome:

Déclare la Société RANK XEROS recevable en son appel elevé le 14

A octobre 1998 du jugement civil contradictoire n°120 rendu e 1 8 février 1998
par le Tribunal de Prem:ere Instanoe d‘Abfdjan :

Au fmc' L y dn‘ bien fondee Inﬁme ledzt ;ugemen{

Statuant 4 nouveat -
| Sedéclare znoompétenf

‘ Renvo:e demoiselle ASSITA NEYA COULIBALY ase pourvo:r devant' ‘

le Tribunal du &avaﬂd‘Abd]an
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--_;Lacondam:eawdépens, dsﬂaﬂsaupmﬁtdeMaﬂmBOUAHKAMON .

‘Amaatamoﬂ&esaem

La requérante invoque a l'appui de son pourvoi le moyen de cassation tel
quil figure & I' « exploit 1.x fins de- pourvai en cassation» annexé au présent

amet;

Surle rappatdeMaWbJugeMaihaséra MAIDAGI; -

Vu les ariicles 14,15 et 16 du Traité relatif a Iharmomsaaon du droit des -

affaires en Afrique ;

- Vu le Réglement de procédure de la Cour Commune de Justice. et.

dArbitrage de FOHADA;

Attendu quil ressort des p:eces du dossier de la procédure que par exploits en
dates des 06 et 26 féviier 1996, Assita Neya SOULIBALY saisissalt le
Tribunal de Premicre Instance d’Abidjan en vue de voir condarmner la Société
RANK XEROSCI a lui payer Ia somme de 7.460.496 F.CFA au titre des
commissions dues et assortir la décision a intervenir d'une astreinte
comminatoire de 75.000 francs par jour de retard ; que par Jugement n°

120 du 18 février 1998 ledit tribunal condamnait RANK XEROS-CI & payer &
Assta Neya COULIBALY ka somme de 7.460496 FCFA au titre des.
commissions dues ; que sur appel de RANK-XEROS-CI, la Cour d'appel
d'Abidjan; par Amét n°305 du 12 mars 1999, dont pourvoi, infirmait fe
Jjugement aftaqué, se déclarait incompétente et renvoyat Assia Neya o a

COUUBALYa se pourvoir devarnt ke Tribunal du travai d'Ab:djan

SUR LA COMPETENCE DE LA COUR COMMUNE DEf-.

JUSTICE ET D'ARBITRAGE DE L'OHADA

Attendu quil est reproché a !’arrét aztaqué un manque de base
. Iégale résultant de [linsuffisance des motifs en ce que la Cour
d'appei,pour se déclarer incompétente et renvoyer les parties a se

pourvoir devant le Tribunal du travail, a estimé « qu'il est constant que &

demoiselle Assita Neya COULIBALY a été engagée courant 1989 par la
Société RANK XEROS-CI en qualité de vendeuse, moyennant un salaire
mensuel constitué essentielement commissions ... que pour vérifier si
~ lintimée étatt salariée ou non, le salaire n'est pas- un e€lément
détermmant, dés lors que celui-ci peut étre constitué de_ commissions
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comme en fespéce... qu'en effet, en plus de la prestation de trava¥ ef du

- salaire, # faut rechercher un lien de subordination de fempioyé visa-visde .
- Femployeur... que fa demoisalie Assita ne cordeste pas qu'elle &fat soumise
‘aux horaire de travail et & la-discipline de la Société RANK-XEROS-" -

Cl... que de surcroit elle reconnait efle+6me avoir la qualité de salarié »

 alors que, selon le moyen, e probléme de droit qui était soumis & Ia Courét. ..
. donta réponse état attendue de tous était de dire siun contrat de vendeuse . .
- libre, pour la conclusion duquel une inscription au registre de commerce et -
un comple contribuable sont exigés du vendeur kbve, peut-l se.muer.parla -

suite en un-contrat de travail ; que selon la requérante, I2 code du

. commerce [TActe uniforme portant sur ke drot cormnmercial] uonne une

réponse négative en ses artides 184 et -suivants ; que farticlo 184 dofint
fagent commercial comme « un mandalaire .qui, a titre de profession
indépendante, est chargé de fagon permanente de négocier, et
éventuellement, de conclure des contrats de vente... au nom et pour
le compte... dindustriels,... sans étre lié envers eux par un contrat de
travail » et larticle 188 précise que « fout élément de rémunération variant
avec le nombre ou fa valeur des affaires-conslitue une commission » ;

" que de ce qui précéde, il est aisé de conclure que la requérante n'a pas

conclu un contrat de travail mais plutSt un contrat d'agent commercial avec Ia
société RANK-XEROS-CI, lagent commercial devant distribuer les
produits (matériels) du- mandant, agil nécessairement conformément
aux directives liées aux caractéristiques du matériel. sans que ces
directives ne le placent dans un état de suborcnalion ; qu'enfin f'agent

. commercial doit agir dans lintérét bien compris du commetrant et vice-

versa comme le révble larticle 185 aux temmes duquel « les contrats *
intervenus entre les agents commerciaux et Ieurs mandants sont conc!us‘ R
dans I’rntérét oommun des pames »; : : :

- ‘Atrendu que par Arrét n°76/02 du 17 Jfamwer 2002 ia chambre /ud:c:afre*’« R
" dela erSupré:mdeCO?ED! VOI RE sest dessaisie du dossier de’la ..
. procédure au profit de fa Cour de céansaumobfqueraﬁ’aue sou!eve des - -
" questions relatives & fapplication des Actes uniformes; précisément I'Acte

uniforme du 17 avril 1997 relatif au droft commerua! général,

‘Mmmentlesamdes 184,185et 168,

Mais attendu que !'art:cle 14 du Traé relatif 4 Ihan'normtIm du drod des-
affaires en Afrique édicté que la Cour Commune de Justice et dArbitrage
(CCJA} assure dans les Etats parties linterprétation et I'application
commune des Ades unformes €l .saisie par voie .du recours en
cassation, se prononce sur les décisions rendues par les juridictions
d'appel des Etats parties dans toutes les affaires soulevant des questions .
relatives & fapplication des Acles unformes et des réglements prévus au
présent Tralté & fexception des décisions appliquant des sanctions pénales,
ainsi que dans les mémes conditions sur les décisions non susceplibles .
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d'appeltenduespartoutejuddicaondesEtatspamesdansI&cmémes
confenteux;  Aftendu quil ressort de fexamen des piéces du dossier de fa.

procédure que I’Adamd'ormeportantsw'le droit commercial général, entré

en vigueur le 1% janvier 1998, n'‘avait pas intégré lordre juridique inteme de la
République de COTE DIVOIRE aux dates des exploits introductifs dinstance,
soit les 08 et 26 février 1996 et quil ne pouvait de ce fait étre applicable ; que
dans ce contexte spédifique, aucun grief ni moyen relatif & I'application de ‘Acte
undorme nvoqué n'avait pu étre foomulé et présenté devant les juges du
fond ; que dés lors, les conditions de compétence de la Cour Commune

de Justice et d'Arbitrage de 'OHADA en matiére contentieuse, telles que

" précisées a larticle 14 susvisé n'étant pas réunies, i y a lieu de se déclarer
incompéient et renvoyer faffaire devant la Cour Supréme de COTE DIVOIRE ;

" Atfendu quiy alieu de réserverles dépens,».

PAR CES MCTIFS

Statuant publiquement, aprés en avoir déIbérs,

Se déclare incompétente ; '

Renvoie laffaire devant la CourSupreme de CO7E DIVOIRE;

Réserve les depens .
rAms:fa:i‘,ﬂgéetprmormlespur masetanquec%s,u “‘ontSIgne

Le Président Le Greffier en chef

834 CGCJ.A ARRET N°018/2004 du 29 avril 2004
AFFAIRE : Société UNIVERSAL MATERIELS dite UNIMAT
{Conseils : SCPA "INDENIE", Avocats a la Cour)
contre \ .
SOCIETE de DIFFUSION et de REPRESENTATION dite SODIREP
{Conseils : Maitres ELGHOZI-OUANGUI et Associés, Avocats a la
Cour)
La Cour Commune de Justioe et dArbitrage ' (C. C.J.A.) de

['Organisation pour Harmonisation en Afique du Dro&desAﬂ%ves (OHAD.A).
a rendu TAmét suvant en son audience publique du 29 aviil 2004 ou étaient .

i “.._ g

mmmmmmmm." :

MM , SeydouBA'

' SurlefapportdeMons:eurleJuge BwbacarDlCKO :

-

x Plésvdant .
" Antoine Joachim OLIVERA, Second Vice-président
. 'Doumssiniinmbaye BAHDJE, =~ Juge. ' ’
Mainassara MAIDAGI, C Juge
BoubacarDICKO, Juge, rapporteur
Biquezil NAMBAK, T Juge ‘

et Maitre Pascal Edouard NG ANG A, Grefier en chef:

Sur le renvoi en application de l'article 15 du Traité relatif & Tharmonisation
du droit des affaires en Afrique, devant la Cour de céans, de I'affaire

société UNIMAT contre société SODIREP, par Amét n°22502 du 14 mars
2002 de la Cour Supréme de COTE DIVOIRE, Chambre Judiciaire, formation
" civile, saisie d'un pourvo: nitié e 20 avril 1998 par la SCPA 'INDEN/E"Avocats '
@ la.Cour, demeuzant3 rue des Avod/res “Indeni¢”, 20 BP 1355 Ab/d/an 20,
- aglssant au nom et pour le compte dela Soc1ete UNIMAT, enregistré sousle' o
. 1°98436 CIV du 20 4vril 1 998 cortre fATt n° 1 59 rencule 30;anwer1998parbf SR
‘ Cazr,o’agoeld‘Abdjan au;woﬁ‘delaSwete SODIREP etdontle dmogﬁfestb o

« Statuant publ/quement oontrad/dOIrement en mat/efe c:wle et en

: dem/er(esort,
Enlaforme:

Dedare la Soae(e UNIMA Treoevable en son appel releve du Jugement
cvil n°464/CIV/AA rendu ke 281u1/let 1997 par ke Trbunal dAbgan;

' Aufond:

Ly dtmal fondée;

Lendéboute;
Conﬁrrmentwtessesdmasﬂmslaﬁtmm
La condamne aux depens »;

La requérante invoque a ['appui de son pourvo; le moyen de cassation tel

- quiil figure & I « explort d'hu:ss:er valant poum:x en mswaon » annexé au -

pfésef#anét
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- Vu les ad:cles 13, 14 et 15 du Traité :elat:f & Thammonisation du droit des -

affaires en Afrique;

' Vu le Réglement de procédure de la Cour Commune de Justice et
dArbitrage de FTOHADA;

Attendu qu'il ressort des pieéces du dossier de la procédure que depuis
1988, fa société UNIMAT étatt bénéficiaire d'un bail 4 usage commercial
portant sur un focal sis & Abidjan, 26, rue THOMAS EDISON et appartenant
a la Société Forestiére de lndénié dite CFl ; que celle-Ci, alors que ledit bail
élait renouvelé chaque année, informatt, le 14 mars 1996, le preneur de.
son refus du renouvellement au motif qu'elle avait vendu fimmeuble

abiitant le local & une tierce personne, en foccurrence, la société SODIREP ;

que ce refus était matérialisé par une lettre adressée le 14 septembre 1996
au preneur par la société EBUR IMMOBJUER Société immobiliére ag:ssant :

en qualité de mandataire de CFl ; quc Ie 25 septembre 1996, Ia soaéré
SODIREP, nouvel acquéreur, délaissait un exploit de conge a la soqeté
UNIMAT au motif que limmeuble devait étre démoli puis reconstruit ; que par
exploit en date du 25 novembre 1996, la. Société UNIMAT ass,griait en

. contestation de congée ef, a défaut, en paiement dune indemnité d'éviction

outre des dommages intéréts, les societés CFl, SODIREP et EBUR
IMMOBILIER devant le Tribunal de premiére instance d'Abigdjan ; que celui-
ci, par Jugement n°464/Cf V/4A du 28 juillet 1997, la déboutait et déclarait «
valable le congé du 25 septembre- 1996 comme éfant conforme aux

dispositions de flarticie 11 de Ia loi 80-1069 du 13 septembre 1980 »
réglementént les rapports entre bailleurs et locataires en ce qui conceme
le renouvellement des baux & loyer dimmeuble ou de locaux & usage.

- commercial, industriel ou artisanal, et ordonnait « lexpufs:on de Ia société o
UNIMAT des lieux qu'elie occupe tant de sa personne de ses biens quede - .
tous occupartts de son chefs ; que par acte en date dii 28 octobre 1997, la =
société UNIMAT relevait appel du jugement précité devant la Cour d'appei .

d'Abidjan et cefle-ci, par Amét n® 159 rendu le 30 janvier 1998, le oonﬁrmatlen
toutes ses dispositions ; que par exploit en date du 20 avril 1998, la soaété

UNIMAT formait un pourvoi en cassation-contre famét précité devant fa Cour '

Supréme de COTE D'VOIRE ; que cette demiére, par Amét n°225002 rendu

le 14 mars 2002, s'est dessaisie du dossier de I'affaire au profit de la Cour -

122 -

Dete d'spplication des actes uniformes

de céans aux motifs qu'elle « souléve des questions relatives & l'spplication
des Actes uniformes, précisément I'Acte uniforme du 17 aviidl 1997 relatif au droit
wm:elaafgénétal enﬁéenwgamﬂeZnoverrme?»

- SUR LA COMPETENCE DE LA COUR COMMUNE DE JUS TI CE ET
o D'ARBITRAGE DE LOHADA :

Atiendu qu'il est reproche & lamrét éttéi;bé davo:r commrs une’ erreur;

dans I'applmt:m ou l'nterprétaam de la loi en ce que la Cour d'appel. a
. deboute a requerante de-sa o'emande de paiement d'une mdemmle‘ S

- d'ewctlon au motif que le bailleur. peur ‘refuser le renouvellement du. bail
" . sans étre tenu au paiement de cette ;ndemmte sil est etabli que I:mmeuble L.

" 'doit étre demo!: pour étre reconsttwf quen statuant ainsi “alors, selon e

y moyen quil resuffe de l'article 10 du Traité relatif a fharmonisation du droit

des affaires en Afrique que « les Actes uniformes sont directement

_ applicables "et obligatoires ‘dans les FEtats’ parties nonobstant toute
- "disposition contraire de it intame antérieure ou postérieure » et quen
- vertu dudit article, seul était applicable en la cause I'Acte uniforme portant

sur le droit cormmercial général entré en vigueur le 17 'j:gnw'er 1998 et

- nolamment son article 95 relatif au bail commercial, la Czur dappel a

meéconnu les dispositions d’ordre‘public dudit articie qui, selon ka requéranie,
abroge farticle 11 de la loi . n°80-1069 du 13 septembre 1980,
réglementant les rapports entre bailleurs et locataires en ce qQui

- concemne le renouvellement des baux & loyer dimmeubles ou de locaux
A 8 usage commercial, industriel ou artisanal quia ere appliqué en l’espece
: »qu'ﬂ senswt que lamét aﬂaque dott étre casse ’ :

. Adendu queparAnet n°225/02du 14mars2002 Ia Chambre ludtc:a:re dela R

_ Cour Supréme de CQTE DIVOIRE S'est dessafs:e dus’ dossier .de la
' procédure au proftt de la.Cour de céans au motif que « raﬂ'arre souiéve o
' des questtons relatives & I'appl:catlon des ‘Acies  uniformes ‘OH .AD A, . o
'- -p:éasemenr rActe uniforme du 17 avid 1997 relatif au droi commercial

géné(alﬁ. B

’ Mafsattenduque ramde 14 du deé relat:fé fharmmmtcm du droit des
Aj"_l"aa‘!aresenAﬂzque éddé quela CourCo:m:me de Justice et dArbitrage '
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* Le Président

Da:ed'appﬁca callon des actes unifommes -

de FOHADA assire dans los Etats parties interprétation et fapplication -
commmedesActesmlfonneset,salsieparlavoledumooursen'" :

mssat:an. Se prononce sur les décisions rendues par les juridictions
d'appel des Etats parties dans toutes les affaires ‘soulevant des]
questions relatives & Iapplication des Actes uniformes et des- régleme

c
prévus au présent Traité & l'exception des. décisions appliquant des\ \ ‘
sanctions pénales, ainsi que dans les mémes conditions sur les \ 2 \

décisions non susceptibles d'appel rendues par toute juridiction des Etats
parties dans les mbmes contentieux ; '

Attendu qu'il ressort de fexamen des piéces du dossier de la pmoédure que
TI'Acte uniforme porlant sur le droit commercial général, entré en vigueur le

1% janvier 1998, n'avait pas intégré fordre juridique inteme de la.

Républiqgue de COTE D'IVOIRE & la date de lexploit introductif d'instance,
soit Je 25 novenibre 1996 et qu'il ne pouvait de ce fait étre applicable ; que
dans ce contexte spécifique, aucun grief ni moyen relatif a l'application
de I'Acte uniforme invoqué n'avait pu étr= formulé et résenté devant les
juges du fond ; que dés lors, les conditions de compétence de la Cour
Commune de Justice et dArbitrage de I'OHADA en matiére
contentieuse, telles que précisées a larticle 14 susvisé n'étant pas
réunies, il y a lieu de se déclarer incompétent et renvoyer raﬁ'alre devant Ia
Cour Supréme de COTE DIVOIRE ; _

-Attendu quilya lieu de réserverlesidépens;
PAR CES MOTIFS -

Statuant publiquement, aprés en avoir délibére, | o
Se dédiare incompétente ; | |

Renvoie Iaffaire devant la Cour Supréme de COTE D'IVOIRE ; Réserve les
- - dépens. Ainsifal, jugé et prononcé fes jour, mois et an que dessus etont signé :

- Le Greffier en chef

©
0
i,
oy
£

2
N

Doro d'application M acles WIomna

ARRETN°023 dtl 17juln 2004
; Ire Partl Démocrat:que de Cote d 'Ivoire dit PDCI-RDA

eil : Maitre KOSSOUGROSery Avomté la Coud
\ \ . Contre - '

AN, & Alnternational CompagnieSARL _
S a8 Cour Commune .de Justice ‘ot d'Arbll‘mge (C C: J A) da "
l%a sabon pour I'Harmomsabon en Afnque du Droit des Affazres (0.1

AP

\oﬁg;g 298y 4faient présents
™" MM: Seydou BA, T Président
: . Jacques MBOSSO, . Premier Vice- Présadenr
Antoine Joachim OLIVEIRA, Second Vice-Président
Doumssinrinmbaye BAHDJE, Juge, rapporteur
Boubacar DICKO, Juge
Biquezil NAMBAK, - Juge

et Mailtre Pascal Edouard NGANG A, Greffier en chef;

Sur le renvoi, en application de I'article 15 du Traité relatif a
I'harmonisation du droit des affaires en Afrique, devant la Cour de céans
de I'affaire Parti Démocratique de Cbte d'Ivoire dit PDCI-RDA contre

‘ Société J et A Intemational par Amét n° 784/02 en date duv 12
 décembre 2002 de la Cour Supréme de Cdte d'lvoire, Chambre
. . judiciaire, saisie d'un pourvoi initié le 23 novernbre 200 .1 par Mailre

"KOSSOUGRO Sery, Avocat 4 la Cour d appel d'Abidjan, y demeurant au'3,

: compte du Parti Democratfque de Cote d'lvoire -dit PDCI-RDA, =

' enregfstre sous le n° 1791 du 23 novembre 2001 contre IArret n° 428
rendu le 20 avril 2001 par la Cour d'appel d'Abidjan au profit de Ia Soc:eteJ

etAlntematlonal et dontled:spos:tlfestlesun/ant .. Lo

« Statuant pubhquement contradlctOIrement en mat/ere de recours en
annulation et en dernier ressort ;

- En la forme :

Déclare le PDCI recevable en son recogrs en annulation de la sentence o
arbitrale;

Aufond :
Lydit malfondé;
thlelela‘.:ousenannulatlon delasedemearbtralecﬁ:&:nownﬁe 1999;

- Condamne le PDCI aux dépens ».
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“rue J ESSE Owens, 14 B.P.279 Abidjan 14, agissant au nom et pourie . :
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